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作者 说 ， 他 这 本 书 的 主要 目的 是 “要 为 无 神 论 的 肯定 性 提供 论证 ”。 作 者 是 西方 
人 ， 是 广义 的 “ 基 镶 教 世界 ”中 人 ， 在 那里 ， 过 去 很 多 很 多 个 世纪 ， 所 有 人 都 信仰 
上 和 帝 ， 今 天 ， 很 多 人 不 那么 信 了 ， 或 根本 不 信 了 ， 但 愿意 说 目 己 是 “无 神 论 

者 ”的 ， 仍 然 不 多 。 所 以 作者 要 提供 论证 ， 为 无 神 论辩 护 。 


大 多 数 中 国人 不 信 上 帝 ， 似 乎 没 必要 为 无 神 论 做 辩护 。 不 过 ， 作 者 提供 的 论证 ， 涉 
及 很 多 有 意思 的 问题 ， 例 如 由 斯 卡 赌注 问题 ( 由 斯 卡 这， 即使 我 们 无 法 确定 上 帝 是 
否 存 企 ， 我 们 最 好 也 相信 上 和 帝 存 在 ， 因 为 不 相信 的 风险 要 比 相信 的 风险 大 得 多 ) 。 

再 例如 ， 无 神 论 本 身 是 不 是 信仰 ? 宗教 跟 道 德 是 什么 关系 ? 什么 能 够 充当 有 效 的 证 


ja ”这些 都 是 一 般 的 “哲学 问题 ”。 作 者 的 论证 有 助 于 洛 清 一 些 贡 见 的 误解 。 


融 拿 宗教 跟 道德 的 天 系 来 说 吧 。 很 多 人 叹息 当今 中 国人 道德 败坏 ， 芭 有 乱 之 际 加 一 
句 ， 中 国人 没有 信仰 嘛 ,好像 中 国人 各 信 上 某 种 宗教 ， 道 德 水 准 融 能 得 到 提升 。 作 
者 的 主张 则 是 ， 宗 教 和 道德 是 两 码 事 。 很 多 人 听 来 会 觉得 这 个 主张 相当 激进 ， 但 我 
是 一 直 同 意 作 者 的 。 要 说 宗教 信仰 ， 十 字 军 骑士 信仰 坚定 ，IS 圣 战 战 士 信仰 坚定 , 
要 举 宗 教之 外 的 例子 ， 那 惑 举 纳粹 吧 。 我 当然 不 是 说 ， 有 信仰 都 会 成 为 纳粹 或 者 目 
杀 陈 和 袭 击 者 ， 我 只 是 疯 ， 信 和 仰 不 一 定 能 市 来 更 遍 的 道德 一 一 除非 你 认为 最 高 的 道德 
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坚定 起 来 ， 更 不 是 让 信仰 狂热 起 来 。 


再 说 说“ 无 利 论 ”这 个 词 吧 。 上 面 说 到 ， 在 西 万 ， 人 们 多 半 不 愿意 目 称 “无 昼 论 
者 ”。 这 是 因为 ，atheist 从 构 词 上 融 市 着 人 否定 性 的 前 缀 a-。 “无 神 论 者 ”有 强烈 
的 针对 性 ， 似 乎 他 蕊 视 宗教 ， 政 视 宗 教 。 在 通 单 语义 里 ， 还 有 人 否定 道德 、 否 定 人 生 
的 意义 乙 类 的 意 涵 。 作 者 为 无 神 论 辩护 ， 上 自然 要 辩 明 ， 把 这 些 意 涵 加 在“ 无神论 
者 ” 头 上 是 不 公正 的 。 不 信仰 哪 种 成 建制 的 宗教 ， 不 一 定 要 去 收视 宗教 ， 更 无 天 平 
道德 不 道德 。 只 不 过 ， 语 词 的 意 涵 多 半 不 是 经 由 一 慢 理 性 辩证 融 能 够 改变 的 。 我 融 
一 直 不 愿 目 称 无 神 论 者 ， 但 在 这 个 上 下 文中 也 的 确 不 容易 找到 一 个 合适 的 词 。 反 
正 ， 我 不 反对 宗教 一 一 除非 这 种 宗教 鼓励 杀人 放火 ， 而 且 ， 我 一 贯 相信 头 上 三 尺 有 
昼 明 一 一 惟 当 人 这 种 动物 能 够 抬 起 头 来 匈 望 什么 ， 他 才 成 为 人 。 


本 书 篇 幅 不 大 ， 写 得 平日 易 懂 ， 不 需要 先 做 导读 。 受 命 写 序 ， 残 写 以 上 几 句 吧 。 


IE ABCA ) 至 少 到 目前 为 止 ) 品质 优秀 的 “牛津 通 识 读本 ” 系 询 丛书 撰写 本 
书 。 我 的 目标 是 使 本 书 有 可 读 性 和 趣味 性 ， 避 免 枯 燥 的 学 术 讲 解 ， 同 时 努力 保持 知 
识 上 的 高 度 严 褒 和 完整 ， 使 之 与 丛书 的 精神 气质 相 一 致 。 我 是 否 做 到 了 这 些 ， 只 


让 他 人 去 评判 


为 了 不 使 本 书 陷入 学 术 陈 的 乏味 ， 我 在 撰写 过 程 中 没有 遵循 严格 的 引用 和 脚注 学 术 
规 元 。 取 而 代 之 的 是 ， 我 在 本 书 末尾 附 上 了 主要 的 资料 来 源 ， 并 为 深入 阅读 给 出 了 
建议 。 我 希望 ， 这 些 内 容 足 以 向 那些 为 本 书 提供 思想 源 果 的 诸位 作者 和 思想 家 表达 
感谢 。 


本 书面 向 各 类 读者 ， 包 括 希 性 了 解 无 昼 论 系统 性 论证 和 解释 的 无 昼 论 者 、 认 为 目 己 
事实 上 可 能 是 无 神 论 者 的 不 可 知 论 者 ， 以 及 那些 真诚 期 鹿 理 解 无 昼 论 的 宗教 信徒 。 
我 的 指导 思路 是 ， 写 出 一 本 能 够 帮助 无 神 论 者 组 织 目 己 的 思想 ， 并 能 够 让 他 们 随后 
作为 礼物 送 给 朋友 ， 解 释 其 信仰 的 书 。 


本 书 的 完成 有 赖 很 多 人 的 功 秀 ， 我 对 他 们 表示 感谢 。 玛 丽 连 ` 梅 森 最 早 提议 我 兰 试 写 
这 本 书 ， 谢 利 ; 考 克 斯 完成 了 本 书 的 合同 工作 ， 凯 琴 琳 .里 夫 和 艾 玛 .西蒙 斯 从 头 到 尾 参 
与 了 本 书 的 出 版 工作 。 特 别 要 提 及 的 是 玛 沙 . 非 利 翁 ， 她 为 本 书 倒数 第 二 入 的 每 文 釜 
语 做 了 修改 。 人 文 哲学 家 协会 的 同事 们 使 我 加 深 了 对 近 些 年 兴起 的 实证 无 神 论 的 理 
解 。 我 还 要 感谢 戴 维 .纳什 和 罗 杰 . 格 里 分 ， 他 们 为 “历史 上 的 无 神 论 ” 那 一 章 提 供 了 


阅读 意见 。 
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黑 蜡 经 历 ? 


我 小 时 候 上 的 是 罗马 天 主教 小 学 。 如 果 我 可 以 讲述 一 些 裤 修女 们 殴打 和 在 圣 器 室 祝 
好 色 的 昼 父 措 来 措 去 的 故事 ， 这 会 对 战斗 无 昼 论 的 事业 有 所 帮助 ， 但 这 些 痊 人 听闻 
的 故事 都 不 是 真 的。 相反 ， 我 成 长 的 宗教 环境 称 得 上 文雅 和 善 。 我 的 父母 都 不 是 狂 
热 的 《圣经 》 信 人 徒 ， 我 的 老师 也 都 很 善 恨 。 我 并 不 总得 那 所 学 校 实 行 的 昌 和 遍 教 给 
我 市 来 了 多 大 的 伤害 。 人 在 那里 ， 信 和 仰 的 灌输 靠 的 是 不 断 重 复 和 加 强 ， 而 不 是 亦 裸 裸 
的 强迫 。 事 实 上 ， 就 很 多 方面 来 说， 教会 给 我 的 影响 都 很 微小 。 我 转 到 一 所 非 天 主 
教 中 学 后 很 快 转向 了 循 道 公 会 ， 而 到 离开 学 校 时 ， 我 完全 放弃 了 宗教 信仰 。 我 成 了 
一 名 无 神 论 者 ， 一 个 认为 世界 上 没有 上 帝 或 诸 神 的 人 。 


但 即便 是 这 种 温和 的 宗教 养 成 也 有 着 长 期 的 影响 。 当 我 还 在 念 小 学 时 ，“ 无 昼 论 
者 ”这 个 词 都 会 引起 一 些 阴森 、 巴 愁 、 和 危险 的 黑暗 印象 。 信 仰 上 帝 ， 遵 从 他 的 虽 
意 ， 这 些 在 我 们 看 来 是 善 的 基本 要 素 ， 因 此 ， 任 何 抛 奔 上 帝 的 观念 从 定义 上 说 都 与 
善 相 违 育 。 而 无 神 论 者 惑 只 能 属于 黑暗 的 一 面 。 


当然 ， 我 现在 不 会 相信 任何 组 成 这 种 有 天 无 神 论 及 其 危害 的 悲观 认识 的 看 法 。 善 与 
信仰 上 帝 ， 对 我 来 说 ， 完 全 是 两 回 事 。 无 神 论 ， 按 照 正 确 的 理解 ， 是 一 种 正面 的 世 
AM (positive world view), 。 但 每 当 我 想起 “无 昼 论 者 ”这 个 单词 时 ， 天 主教 
导师 给 它 抹 上 的 黑色 污点 仍然 此 留 。 在 情感 上 ， 他 们 成 功 地 把 无 神 论 与 阴森 、 负 面 
和 政 恶 联系 在 一 起 。 这 个 污点 现在 仪 仅 是 一 种 残留 ， 在 我 有 意识 的 思维 中 几乎 不 可 
察觉 。 但 它 却 无 法 根除 ， 我 的 注意 力 有 时 会 不 自觉 地 转向 它 ， 就 像 眼睛 转向 很 难 察 
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历 中 有 一 个 方面 对 大 众 有 共通 性 。 我 们 人 类 经 单 宣称 ， 是 我 们 的 思考 能 力 把 我 们 与 
其 他 动物 区 别 开 。 我 们 是 智 人 ， 即 会 思考 的 人 科 动 物 ， 思 维 的 能 力 是 人 类 最 独特 、 
最 高 级 的 属性 。 但 我 们 并 非 完 完全 全 是 理性 的 。 这 不 仅 体 现在 我 们 经 常 为 不 理性 或 
非 理 性 的 力量 和 和 欲 性 所 雹 右 ， 还 体现 在 我 们 的 思考 本 身 也 充满 了 情感 因素 。 这 些 情 
感 塑 造 了 我 们 的 思维 ， 而 通 冲 我 们 不 会 意识 到 这 一 氮 。 


我 提醒 这 个 事实 的 原因 在 于 ， 本 书 讨论 的 几乎 全 都 是 无 神 论 的 理性 依据 。 这 样 做 并 
不 为 过 。 我 们 对 任何 观点 的 说 明 ， 最 好 的 方法 总 是 诉 诸 可 能 赢得 最 广泛 广 持 的 理性 
和 论证 。 不 过 我 也 类 道 ， 我 们 进行 这 种 理性 讨论 时 并 非 没有 先入 为 主 的 意见 ， 并 非 
抱 有 完全 开放 的 心态 。 我 们 总 是 审 痢 侦 见 、 了 恐惧 和 坚持 。 其 中 一 些 情感 没有 理性 基 
础 ， 这 使 得 它们 有 举 无 法 在 理性 论证 下 进行 探讨 。 对 于 无 神 论 的 讨论 也 是 如 此 ， 几 
乎 没有 读者 会 持 完全 中 立 的 态度 。 我 猜测 ， 很 多 读者 ， 甚 到 是 那些 不 信教 的 读者 , 
对 无 昼 论 的 负面 联想 也 要 多 过 正面 联想 。 


这 一 点 非常 重要 ， 因 为 这 样 的 联想 会 干扰 我 们 进行 清晰 的 思考 ， 导 至 我 们 在 没有 扎 
实 根据 的 情况 下 做 出 预先 判断 ， 抛 弃 理性 论证 。 如 果 你 对 无 神 论 者 的 认识 根深 蒂 
,认为 他 们 是 可 怜 的 、 翡 观 的 非 道德 主义 者 ， 那 么 支持 相反 观点 的 理性 论证 可 能 
会 遇 到 严重 的 心理 排斥 。 


这 些 情感 可 能 对 我 们 有 很 丰 固 的 控制 ， 我 们 不 可 能 仅 任 意志 力 残 摆 及 它们 。 但 我 们 
可 以 试 着 增强 对 这 尝 情感 的 意识 ， 并 对 它们 进行 弥补 。 在 本 书 中 ， 我 试图 说明 的 
是 ， 无 神 论 在 很 多 方面 与 人 们 想 的 不 同 。 为 了 使 这 个 讨论 尽 可 能 公平 ， 我 想 请 大 家 
努力 抛 开 对 无 昼 论 先入 为 主 的 黑暗 观点 ， 试 着 按 论 据 本 身 的 价值 进行 评判 。 


定义 无 伸 论 
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有 什么 阻止 无 昼 论 者 相信 道德 、 生 命 的 意义 或 人 类 的 善 。 仅 仅 在 谈论 有 关上 和 的 信 
仰 时 ， 无 昼 论 才 具 有 内 在 的 否定 性 。 对 于 生活 的 其 他 方面 ， 无 神 论 与 其 他 思想 一 


不 过 ， 有 一 个 方面 无 神 论 的 否定 性 超越 了 上 帝 的 人 存在 这 个 论题 。 无 神 论 者 抛 对 上 
希 的 信仰 ， 这 通 冲 伴 随 着 对 任何 超 目 然 现实 或 超 验 现实 的 更 广泛 据 奔 。 例 如 ， 无 神 
LEE TAHA KIN) RR act 5115/19 IPA JE. E tain 
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然 地 倾向 于 排除 相信 超 目 然 或 超 验 的 观点 ， 其 中 的 原因 我 们 后 面 会 讨论 到 。 


无 神 论 不 仪 与 有 神 论 以 及 其 他 形式 的 上 帝 信 仰 相对 ， 也 与 不 可 知 论 ， 即 一 种 在 信仰 
上 和 帝 和 不 信仰 上 帝 乙 间 人 和 存 疑 的 态度 相对 。 不 可 知 论 者 认为 ， 我 们 不 可 能 类 道上 帝 是 
人 否 存 企 ， 所 以 唯一 理性 的 选择 是 保留 最 见 。 对 于 不 可 知 论 者 来 疯 ， 有 神 论 者 和 无 神 
论 者 都 太 过 极 病 ， 他 们 要 么 肯定 上 帝 的 仓 人 在， 要么 否定 ， 而 我 们 并 无 法 获得 足以 证 
明 其 中 任何 一 个 观点 的 证 据 或 论据 。 对 上 帝 没有 肯定 性 信仰 的 人 是 不 可 知 论 者 ， 还 
是 无 神 论 者 ， 这 是 一 个 重要 的 问题 ， 或 许 与 我 们 是 否 应 该 正面 地 信仰 上 帝 的 问题 同 
样 重要 。 我 将 在 下 一 章 详细 讨论 这 个 问题 。 
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TOERE ME ( 有 时 也 称 为 唯物 主义 者 ) 。 初 步 的 物理 主义 认为 只 存在 物 
质 对 象 。 稍 微 进一步 的 版 本 是 ， 只 仓 在 物理 科学 ) 物理 学 、 化 学 和 生物 学 ) 研究 的 
对 象 。 这 个 表述 的 重要 性 在 于 ， 有 些 物理 学 的 基本 力 似乎 并 不 是 我 们 平 带 所 说 

的 “物质 对 象 ”， 但 物理 主义 者 不 会 否定 它们 的 存 人 在。 


只 有 在 一 个 十 分 宽泛 的 意义 上 ， 多 数 无 神 论 者 才能 称 为 物理 主义 者 。 也 融 是 说 ， 他 
们 信仰 的 无 神 论 至 少 部 分 上 由 目 然 主义 决定 ， 这 种 观点 认为 只 仓 在 自然 世界 ， 超 自 
然 世 界 并 不 和 存 企 。 我 们 应 该 把 这 种 观点 称 为 “小 写 的 自然 主义 ” (naturalism) , 
以 便 与 某 些 哲学 上 的 自然 主义 ( Naturalism ) 相 区 分 ， 后 者 可 能 有 更 为 严格 、 更 为 
具体 的 论断 。 我 认为 ， 这 种 小 写 形式 的 自然 主义 是 无 昼 论 的 核心 。 


这 种 目 然 主 义 能 够 与 某 种 物理 主义 充分 相合 ， 这 种 物理 主义 结合 了 目 然 主 义 的 世界 
观 ， 同 时 进一步 认为 这 个 世界 在 本 质 上 是 物质 性 的 。 然 而 ， 由 于 物理 主义 本 身 并 不 
要 求 后 面 这 种 观点 ， 所 以 残 不 能 襄 目 然 主义 无 昼 论 者 一 定 也 是 物理 主义 者 。 即 便 他 
们 是 物理 主义 者 时 ， 我 们 也 须 清楚 ，“ 在 本 质 上 是 物质 性 的 ”这 个 襄 法 可 以 有 多 种 
理解 ， 它 们 各 目的 含义 非 单 不 同 。 


对 这 个 观 点 的 一 种 理解 是 认为 它 谈 论 的 是 实质 ， 即 所 有 事物 赖 以 构成 的 “和 世 西 ”。 
这 种 物理 主义 认为 ，“ 乐 西 ”只 能 是 物质 性 的 ` 不 仔 人 在 非 物质 性 的 灵 魂 、 鬼 昼 或 观 
念 。 很 多 无 神 论 者 ( 很 可 能 是 大 多 数 ) 都 会 认同 这 种 物理 主义 。 


不 过 还 有 一 种 被 称 为 取消 物理 主义 的 更 极 闯 的 观点 。 根 据 这 种 观点 ， 不 仅 “ 乐 
西 ”只 能 是 物质 性 的 ， 而 且 任 何 非 物质 性 的 东西 都 不 会 真正 存 企 。 例 如 ， 不 仓 在 诸 


只 
[思想 或 观念 这 类 世 西 。 取 消 物理 主义 不 太 容 易 理解 ， 因 为 它 需 要 我 们 个 定 很 多 忒 
西 的 存在 ， 而 这 些 忒 西 又 似乎 是 我 们 必须 相信 的 。 比 如 ， 我 们 上 自己 拥有 心灵 似乎 是 
我 们 整个 存在 的 核心 属性 ， 我 们 又 如 何 否 定 心 灵 的 存在 呢 ? 


ነታ 


RETAMA Ya ua BRIG UIE ( 事实 上 ， 这 在 大 多 数 情况 下 
是 对 的 ) ， 认 为 物理 主义 融 等 同 于 取消 物理 主义 〈 这 个 判断 在 逻辑 上 是 错误 的 ) 。 
因此 ， 取 消 物 理 主义 明显 的 蕊 廖 性 残 成 了 他 们 友 证 无 神 论 信仰 的 证 据 。 大 致 上 说， 
无 利 论 者 会 角 塑 造成 虚无 主义 者 ， 他 们 不 仅 不 相信 上 和 帝 的 存 企 ， 而 且 人 否定 除 物理 对 
象 以 外 的 任何 事物 的 仓 在 。 如 此 贫乏 的 存在 也 残 几乎 无 可 取 之 处 。 


然而 ， 物 理 主 义 并 不 必然 意味 着 取消 物理 主义 。 所 有 物理 主义 都 认为 “东西 ”只 能 
是 物质 性 的 。 但 这 并 不 意味 着 ( 比如 说 ) 心灵 不 仔 企 。 它 的 意思 是 ， 不 管 心灵 是 什 
么 ， 叱 不 会 是 几 块 “ 世 西 ”。 如 果 认 为 心灵 是 几 块 “东西 ”， 那 融 犯 了 言 尔 伯 特 : 赖 
尔 所 说 的 “学 畴 错误 ”。 这 个 错误 是 把 心灵 和 物质 当 作 同一 个 学 畴 “东西 ”的 不 同 
种 类 。 这 是 错误 的 。 我 的 脑 余 里 并 不 仓 在 以 某 种 方式 一 起 工作 的 两 种 不 同 东 西 一 一 
751۳80 ) 即 心灵 ን 和 物质 的 〈 即 大 脑 ) 。 相 反 ， 对 于 物理 主义 者 来 况 ， 我 的 脑袋 里 
只 有 一 块 乐 西 ， 即 我 的 大 脑 。 在 很 重要 的 意义 上 ， 我 拥有 心灵 这 个 说 法 是 正确 的 ， 
因为 我 可 以 思考 ， 拥 有 意识 。 然 而 ， 如 果 认 为 “我 拥有 心灵 ”这 个 命题 区 含 了 “我 
部 分 由 精神 的 、 非 物质 的 实质 构成 ”这 个 合 题 ， 这 融 错 了 。 


如 果 这 有 避 难 以 理解 ， 那 么 我 们 以 爱 为 例 进行 说 明 。 没 有 人 会 认为 爱 是 一 种 特殊 的 
实质 ， 即 除了 物理 的 “和 忒 西 ”， 还 有 一 种 爱 的 “东西 ”。 也 没有 人 会 认为 爱 是 某 种 
物理 对 象 。 然 而 ， 很 多 人 相信 爱 ， 感 受 爱 ， 给 予 爱 ， 等 等 。 爱 是 真实 的 ， 但 它 并 不 
是 实质 。 如 果 我 们 认同 了 这 个 看 法 ， 那 么 我 们 有 什么 理由 不 认同 心灵 是 真实 的 ， 但 
它 不 是 一 种 特殊 的 精神 实质 这 个 看 法 呢 ? 很 多 真实 的 忒 西 都 不 是 几 块 “和 忒 西 ” 那 种 
意义 上 的 事物 ， 这 里 并 没有 什么 遍 深 的 形而上学 难题 。 


这 些 属于 哲学 的 深水 区 ， 我 们 这 里 只 能 污 芝 加 止 。 目 前 ， 我 只 想 强 调 ， 无 神 论 者 并 
非 大 而 化 之 地 否定 所 有 非 物质 性 的 忒 西 ， 如果“ 物质 性 ”意味 着 一 种 物理 实质 的 
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的 自然 主义 的 观点 。 我 们 只 需要 记 住 ， 自 然 世界 不 仅 是 原子 和 各 种 基本 物理 力 的 家 
,同样 是 意识 、 情 感 和 美的 家 园 。 再 次 强调 ， 无 神 论 者 否认 上 帝 的 存在 ， 但 他 们 
不 是 天 生 的 否定 论 者 ， 这 是 上 述 讨论 的 全 部 要 中 。 


无 钊 论 的 肯定 性 论证 


我 写本 书 的 主要 目的 是 要 为 无 神 论 的 肯定 性 提供 论证 ， 这 样 的 无 神 论 并 非 简 单 地 茂 
视 宗教 信仰 而 已 。 换 句 话说 ， 我 希望 本 书 人 在 况 明 为 什么 一 个 人 不 应 该 是 有 神 论 者 的 
同时 ， 也 能 说明 为 什么 一 个 人 应 该 是 无 神 论 者 。 很 多 无 昼 论 批判 者 会 说 这 是 不 可 能 
的 ， 因 为 无 昼 论 寄生 在 宗教 忆 上 。 这 一 点 从 其 名 称 残 可 以 看 出 来 ， 无 神 论 

是 “无 ”和 “ 神 论 ”的 结合 ， 即 对 有 神 论 的 否定 。 因 此 ， 无 神 论 在 本 质 上 残 具 有 人 否 
EIE, CIF ERR EPIRA AIRAUS. 


我 认为 这 种 观点 有 着 很 深 的 错误 。 它 初始 的 可 能 性 建立 在 一 种 非常 粗糙 上 且 具 有 缺陷 

的 推理 基础 之 上 ， 我 们 把 这 种 推理 称 为 词 源 廖 误 。 这 种 错误 是 认为 我 们 理解 一 个 词 

的 意义 的 最 佳 方法 是 了 解 它 的 起 源 。 很 显然 ， 事 实 并 非 总 是 如 此 。 例 如 , A 

ጅ" (philosophy) 一 词 的 词 源 是 希腊 语 中 的 “智慧 之 爱 ”。 然 而 ， 我 们 无 法 通过 
这 个 词 源 来 了 解 当今 哲学 的 意义 。 同 样 ， 如 果 你 走 进 一 家 意大利 餐馆 ， 仅 仅 知 

18 "tagliatelle" ( 意大利 干 面条 ) 的 字面 意思 是 “小 鞋 市 ”， 那 么 如 果 你 点 了 

一 份 “tagliate1lle”， 你 唤 不 会 知道 上 来 的 会 是 什么 。 因 此 ， 无 神 论 这 个 单词 是 


对 有 昼 论 的 否定 ， 这 一 事实 不 足以 说明 无 昼 论 本 身 具 有 否定 性 。 


把 词 源 学 放 到 一 边 ， 我 们 可 以 看 到 无 神 论 被 披 上 人 否定 性 的 外 衣 仪 仪 是 一 种 历史 巧 
合 。 我 们 来 看 下 面 这 个 故事 ， 它 的 开头 是 事实 ， 后 面 是 我 们 的 虚构 。 


苏格兰 有 一 个 很 深 的 湖 ， 叫 作 尼斯 湖 ( Loch Ness ) 。 很 多 苏格兰 人 ( 几乎 可 以 肯 
定 是 大 多 数 ) 认为 这 个 湖 与 苏格兰 的 其 他 湖 一 样 。 他 们 这 种 看 法 我 们 可 以 称 为 正常 
看 法 。 但 这 并 不 是 说 ， 他 们 没有 具体 看 法 ， 仅 仅 是 这 个 看 法 如 此 之 普通 贡 见 ， 已 无 
须 深入 况 明 。 他 们 认为 这 个 湖 是 肝 种 大 小 的 目 然 现 儿 ， 某 泽 鱼 生活 其 中 ， 等 等 。 


然而 ， 有 些 人 认为 这 个 湖 里 有 一 种 奇怪 的 生物 ， 称 为 “尼斯 湖水 怪 ”。 很 多 人 声称 
看 到 过 它 ， 昌 然 至 今 仍 没有 人 在 这 种 水 怪 的 有 力 证 据 。 目 前 我 们 的 故事 仍 都 是 事 
实 。 现 在 ， 想 象 一 下 这 个 故事 会 如 何 继续 。 


相信 水 怪人 存在 的 人 越 来 越 多 。 没 过 多 长 时 间 融 出 现 了 一 个 新 词 来 称呼 这 些 人 ` 他 们 
BARRIDO) "TERRA" (Nessies). [ 很 多 宗教 名 称 都 源 于 嘲讽 的 昵称 : 
循 道 公 会 (Methodist), H2 (Quaker ) ， 甚 至 基督 徒 ( Christian) 都 是 如 
lit. ] 然而 ， 随 着 尼斯 人 数量 的 增长 ， 这 个 名 字 已 不 再 是 一 个 玩 和 关 。 昌 然 水 怪 的 存 
在 仍 缺 乏 有 力 的 证 据 ， 但 不 久 成 为 尼斯 人 融 成 了 弟 态 ， 早 先 被 看 作 正 弟 的 那些 人 现 
在 反而 成 了 少数 。 他 们 也 有 了 目 己 的 名 字 "RERA" (Anessies) ， 即 不 相信 水 
BETERS AA. 
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Eh “不 相信 这 个 水 怪 存在 的 人 就 是 持 否 定 态度 吗 2 


那么 可 以 说 反 尼 斯 人 的 观 点 寄生 于 尼斯 人 的 观点 吗 ? 这 种 说法 不 可 能 是 正确 的 ， 
为 反 尼 斯 人 的 看 法 要 早 于 尼斯 人 的 看 法 出 现 。 然 而 ， 关 键 并 不 在 于 年 代 的 先后 。 关 
键 是 ， 即 使 尼斯 人 不 仔 企 ， 反 尼斯 人 也 会 有 着 与 现在 相同 的 看 法 。 尼 斯 人 的 兴起 所 
市 来 的 结果 是 它 为 一 套 看 法 命 了 名 ， 而 这 一 套 看 法 早已 他 在 ， 只 不 过 人 们 认为 它 冤 


松平 音 ， 无 需 特 别 的 标签 。 


这 个 故事 的 意义 应 该 十 分 清楚 了 。 无 神 论 者 所 持 有 的 是 一 种 特定 的 世界 观 ， 它 包含 
有 关 世 界 以 及 世界 中 的 事物 的 很 多 看 法 。 有 和 神 论 者 认为 还 有 另外 一 种 人 存 在 一 一 上 
般 。 如 果 有 和 神 论 者 不 仔 在 ， 无 神 论 者 还 是 会 存在 ， 但 可 能 他 们 不 会 有 这 么 一 个 特殊 
的 名 字 。 由 于 有 神 论 成 了 我 们 这 个 世界 的 主 沅 ， 如 此 多 的 人 相信 上 帝 或 诸 神 的 存 
在 ， 因 此 无 神 论 残 从 有 神 论 的 反面 获得 了 定义 。 这 不 意味 看 无 神 论 寄生 于 宗教 ， 这 
与 反 尼 斯 人 的 看 法 并 不 寄生 于 尼斯 人 的 看 法 一 样 。 


我 们 看 看 如 果 所 有 人 都 不 再 信仰 上 帝 会 友 生 什么 ， 也 许可 以 最 清 芭 地 理解 无 神 论 寄 
生 于 宗教 信仰 这 种 襄 法 的 欧 雇 性 。 如 果 无 神 论 寄生 于 宗教 ， 那 么 没有 宗教 的 话 它 殉 
肯定 不 仔 企 。 但 在 这 个 想象 中 的 情况 下 ， 我 们 看 到 的 不 是 无 神 论 的 终结 ， 而 是 它 的 
胜利 。 无 神 论 不 需要 宗教 ， 这 与 无 利 论 者 不 需要 宗教 一 样 。 


如 果 你 是 无 神 论 者 ， 请 鸣 备 


总 之 ， 本 书 的 目的 在 于 表达 一 种 对 无 昼 论 的 肯定 性 观点 ， 它 抛 寞 了 认为 无 神 论 只 能 
寄生 于 有 神 论 ， 只 能 作为 有 神 论 对 立 面 而 存 在 的 错误 观点 ， 或 者 说 抛 章 了 认为 无 神 
论 本 质 上 除了 人 否定 上 帝 的 人 存 在， 还 否定 其 他 一 系列 信念 的 错误 观点 。 融 这 两 方面 来 
说， 无 昼 论 在 本 质 上 都 不 具有 人 否定 性 。 无 神 论 者 对 于 宗教 信仰 的 态度 可 以 是 漠视 , 
而 非 歼 视 。 相 较 于 许多 有 神 论 者 ， 他 们 可 能 对 美学 体验 更 为 敏感 ， 更 有 道德 感 ， 更 
能 与 自然 之 美 契合 。 没 有 什么 理由 认为 他 们 比 教 徒 更 容易 悲观 或 沉郁 。 


然而 ， 我 不 想 落 入 陷阱 ， 如 此 大 费 周 折 地 纠正 偏见 ， 最 后 却 塑造 了 一 幅 过 分 乐观 的 
无 利 论 画面 。 多 数 无 神 论 者 把 自己 看 作 现实 主义 者 ， 无 神 论 是 他 们 直面 世界 、 无 须 
售 助 迷信 或 虚构 的 令 人 宽 奈 的 逝 后 之 世 或 仁 巷 的 力量 来 照看 我 们 的 意愿 的 表现 ， 而 
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恶 的 事情 会 友 生 ， 人 们 会 过 着 悲惨 的 生活 ， 我 们 根本 无 法 知道 盲目 的 运气 ( ۵ 
15 ) 何 时 会 介入 ， 然 后 改变 我 们 的 生活 ， 不 管 是 向 寿 好 的 方向 ， 还 是 坏 的 方 同 。 


由 于 这 一 点 ， 无神论 者 倾向 于 把 无 节制 的 、 盲 目的 欢乐 看 作 一 种 诅 区 。 无 神 论 者 在 
那些 在 汽车 保险 杠 上 贴 着 “如 果 你 爱 基 督 ， 请 鸣 箱 ”的 和 福音 派 基督 徒 身 上 看 到 了 一 
种 阴冷 的 幽默 。 此 类 贴纸 滑 稿 和 让 人 浊 六 的 地 方 在 于 它 反映 了 信徒 们 兴高采烈 的 目 
信 ， 而 他 们 只 须 提醒 自己 是 宗教 信徒 融 能 获得 一 点 这 种 对 世界 的 民 好 感觉。 这 种 粗 
糙 的 简单 世界 观 具 有 黑色 幽默 ， 因 为 它 表 明 人 类 是 多 么 容易 屈服 于 轧 昧 ， 而 它 
AZ. 


AJA 
能 给 


欢呼 仪 跃 的 无 昼 论 也 同样 令 人 厌恶 ， 不 过 好 在 无 神 论 内 在 的 现实 主义 从 整体 上 提供 
了 一 种 免疫 力 。 因 此 ， 你 不 会 看 到 “如 果 你 是 无 神 论 者 ， 请 鸣 箱 ”字样 的 汽车 贴 
纸 ， 至 少 不 会 看 到 一 本 正经 的 类 似 贴纸 。 然 而 ， 当 我 们 试图 推翻 无 昼 论 普遍 的 否定 
性 形象 时 ， 我 们 很 可 能 会 过 分 强调 它 的 肯定 性 。 而 事实 是 ， 无 神 论 者 与 肯定 性 或 否 
定性 观点 乙 间 并 没有 先 验 的 联系 。 我 在 论证 无 神 论 不 一 定 具有 否定 性 ， 它 可 以 是 肯 
定性 观点 时 ， 并 不 是 说 成 为 一 名 无 神 论 者 惑 拿 到 了 通 向 幸福 的 通行 证 。 在 生前 取得 
成 残 所 要 付出 的 努力 要 比 在 身后 多 得 多 ， 而 认为 即使 清醒 地 接受 这 个 现实 ， 人 生成 
吏 仍 可 为 我 们 企及 ， 这 是 无 神 论 的 现实 主义 和 乐观 主义 的 标志 。 


第 二 章 论证 无 神 论 


怎样 进行 论证 


这 一 章 要 论证 无 神 论 。 不 过 在 此 之 前 ， 我 要 先 阐述 一 下 究竟 应 该 垮 样 论 证 一 个 具体 


的 观点 。 这 一 氮 是 必要 的 ， 因 为 除非 我 们 对 何 为 大 体 上 充分 的 论证 有 所 认识 ， 人 否则 
我 们 残 几乎 无 法 评判 任何 具体 观点 。 


在 最 一 般 的 情况 下 ， 我 们 可 以 通过 说 理 、 证 据 和 修辞 来 进行 论证 。 说 理 有 好 有 坏 ， 
类 型 每 多， 我 们 一 会 儿 会 看 到 。 证 据 有 强 有 弱 。 这 里 的 修辞 比较 特殊 ， 因 为 好 的 修 
辞 并 不 意味 着 更 充分 的 论证 ， 它 只 是 使 论证 更 有 说 服 力 。 修 辞 只 是 用 语言 进行 劝说 
的 方法 ， 它 既 可 以 让 我 们 相信 廖 误 ， 也 可 以 让 我 们 相信 和 真理 。 


宗教 布道 者 和 政治 家 都 是 传统 的 修辞 行家 。 比 如 ， 耶 稣 似乎 就 说 过 这 样 的 话 “ 不 与 
我 相合 的 ， 就 是 敌我 的 ” ( 《 马 太 福音 》12 : 36 ) ， 两 干 年 后 乔治 W， 布什 也 用 了 
这 种 修辞 手法 ， 他 说 “不 与 我 们 站 在 一 起 的 国家 ， 那 就 是 与 恐怖 主义 者 一 伙 ”。 这 
完全 是 修辞 手法 ， 因 为 尽管 这 么 说 可 能 具有 说 服 力 ， 但 它 没有 事实 基础 或 逻辑 基 
础 。 一 个 人 要 么 支持 布什 或 耶稣 ， 要 么 就 与 他 们 为 敌 的 说 法 显然 是 不 正确 的 。 他 可 
以 态度 未 决 ， 或 者 仍 未 足够 认同 ， 不 会 全 力 支 持 ， 但 已 有 相当 程度 的 了 解 ， 绝 不 会 
反对 。 布 什 和 耶稣 期 望 用 这 种 泾 渭 分 明 的 说 法 劝说 民众 改变 中 间 态 度 ， 转 向 支持 自 
C: “我 肯定 不 反对 他 们 ， 因 此 我 应 该 站 出 来 ， 支 持 他 们 。 " 


在 下 面 的 讨论 中 ， 我 会 避免 使 用 纯粹 的 修辞 手法 ， 在 无 神 论 受到 这 种 攻击 的 时 候 , 
我 会 予以 揭露 。 但 我 主要 会 集中 于 无 神 论 的 区 分 论证 的 真正 组 成 部 分 : 证 据 和 说 
፻፪. 


证 所 


在 平常 的 谈话 中 ， 我 们 会 用 到 各 种 各 样 的 证 据 ， 如 “我 是 在 新 闻 里 听 到 的 ”、 “我 
是 亲眼 看 到 的 ”、“ 在 实验 中 ， 十 只 猫 中 有 八 只 说 它们 的 主人 喜欢 这 样 ”。 


当然 ， 问 题 是 并 非 所 有 的 证 据 都 是 好 证 据 。 捕 样 的 证 据 才 算是 好 证 据 这 本 身 是 个 大 
问题 ， 不 过 有 一 个 关键 的 一 般 原 则 ` 如 果 证 据 经 得 起 很 多 人 的 反复 检验 ， 那 么 这 个 
证 据 残 比较 有 力 ; 如 果 证 据 只 由 少数 人 在 有 限 场 合 中 印证 ， 那 么 这 个 证 据 残 比较 
弱 。 我 们 可 以 看 两 个 极 闯 的 例子 ， 来 了 解 这 个 原则 。 水 在 零 摄 氏 度 结 冰 的 证 据 融 属 
于 最 好 的 证 据 。 原 则 上 ， 所 有 人 都 可 以 在 任何 时 候 对 此 进行 验证 ， 而 每 次 验证 又 使 
得 这 个 证 据 更 具有 说 服 力 。 


我 们 现在 来 看 另 一 个 极 鼎 。 有 一 种 证 据 单 被 称 为 轶 事 证 据 ( anecdotal 

evidence) ， 因 为 它 来 自 单 个 人 对 一 件 事 的 摘 述 。 某 个 人 声称 他 杀 眼 看 到 自己 的 狗 
目 燃 。 这 是 不 是 证 明 狗 会 目 燃 的 好 证 据 呢 ?完全 不 是 ， 原 因 有 很 多 。 首 先 ， 正 如 苏 
格 兰 哲 学 家 大 卫 : 休 并 所 指出 的 ， 这 个 证 据 必须 与 能 够 说 明 狗 不 会 自燃 的 更 为 众多 的 
证 据 相 权衡 。 休 庶 并 不 是 这， 这 个 人 的 证 词 不 构成 证 据 ， 而 是 说 ， 当 我 们 把 这 个 证 
据 与 狗 不 会 自燃 的 其 他 证 据 相 比较 时 ， 这 条 证 据 残 失去 了 意义 。 


这 不 是 一 个 好 证 据 的 第 二 个 原因 是 ， 很 可 翡 ， 人 类 不 善于 理解 目 己 的 经 验 ， 特 别 是 
那些 不 同 寻 第 的 经 验 。 以 观看 魔术 表演 的 经 历 为 例 。 一 位 魔术 师 似 乎 具有 魔力 ， 没 
有 明显 借助 外 力 融 把 一 个 金属 勺子 锤 弯 。 你 会 听 到 对 此 深信 不 疑 的 人 说 他 们 “看 到 
那个 人 用 草 念 玫 计 了 勺子 ”。 当 然 ， 他 们 绝 没有 看 见 这 样 的 事情 ， 尤 其 是 因为 他 们 
看 不 到 魔术 师 的 意念 ， 也 融 不 可 能 看 到 用 意念 狂 这 金属 勺子 的 过 程 。 他 们 看 到 的 只 
是 一 个 书 玫 这 的 勺子 ， 同 时 没有 看 到 外 力 的 作用 ， 如 此 而 已 。 其 他 的 都 是 一 种 理 
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我 们 可 以 通过 展示 轶 事 证 据 的 薄弱 性 ， 说 明 这 两 个 极端 例子 的 差别 。 对 狗 自 燃 而 
言 ， 这 个 事件 无 法 重 现 ， 这 是 我 们 把 轶 事 证 据 作 为 薄弱 证 据 的 一 个 原因 。 如 果 狗 的 
确 经 常 无 缘 无 故地 自燃 ， 那 么 这 个 证 据 就 是 更 有 力 的 证 据 。 这 是 因为 ， 它 能 够 由 更 
多 人 在 各 种 场合 重复 检验 。 


同样 ， 我 们 也 可 以 对 勺子 变 弯 的 证 据 表 示 怀 疑 ， 因 为 当天 勺 子 的 人 在 实验 条 件 下 接 
受 观 察 时 ， 他 们 的 “能 力 ” 并 没有 展示 出 来 。 这 条 证 据 似 乎 也 无 法 像 水 结 冰 那 样 ， 


接受 一 般 的 检验 。 
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的 意念 力 。 你 相信 吗 ? 
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论 的 证 据 中 应 该 包括 不 支持 上 帝 存 在 的 证 据 。 然 而 ， 我 们 在 第 一 章 中 看 到 ， 无 神 论 
从 本 质 上 说 是 一 种 自然 主义 ， 所 以 它 的 主要 证 据 基 础 应 该 是 支持 自然 主义 的 证 气 。 
只 在 否定 的 意义 上 ， 这 种 证 据 才 会 反 证 上 帝 的 存在 ` 也 就 是 说 ， 由 于 缺少 证 明 上 帝 
存在 的 证 据 ， 我 们 没有 任何 理由 认为 上 帝 存 在。 


而 ， 事 情 并 不 像 这 句 话 所 呈现 的 那么 简单 。 我 们 来 看 一 个 简单 的 问题 : 我 的 冰箱 里 
有 没有 黄油 。 如 果 我 们 不 打开 冰箱 | 门 ， 不 往 里 面 看 一 看 ， 那 么 关于 黄油 在 不 在 的 证 
气 就 缺席 了 ， 但 这 不 会 构成 黄油 不 存在 的 证 据 。 如 果 我 们 往 里 看 了 看 ， 仔 细 地 检视 
了 一 瘟 ， 没 有 找到 黄油 ， 那 么 证 据 仍 然 缺 局 ， 但 这 里 证 据 缺 厚 会 构成 黄油 不 仓 在 的 
HEJA (GREATS ) 。 事 实 上 ， 除 了 找 不 到 有 某 物 人 存在 于 此 的 证 据 忆 外， 很 难 有 什么 
其 他 证 据 可 以 证 明 它 不 在 于 此 。 不 存在 的 东西 不 会 留 下 蹊 迹 ， 所 以 只 能 是 它 的 存 任 
蹊 迹 的 缺 厚 可 以 为 它 的 不 仓 在 提供 证 据 。 


我 们 没有 往 冰箱 里 看 时 证 据 的 缺 遍 ， 与 我 们 看 了 时 证 据 的 缺席 ， 它 们 的 差异 十 分 简 
ቹ ` 前 者 的 缺席 是 因为 我 们 没有 去 找 可 能 人 存在 的 证 据 ` 后 者 的 缺席 是 因为 如 果 我 们 
要 找 的 世 西 真 的 存在 ， 我 们 应 该 会 找到 证 据 ， 却 没有 找到 。 后 面 这 种 证 据 的 缺席 是 


HE EBERHARD MEE. 158— F ۰ 证 明 你 的 冰箱 里 没有 大 和 象 的 最 有 力 的 
证 据 是 (lii) 当 你 打开 冰箱 门 时 ， 你 没有 友 现 任何 大 象 的 蹊 迹 。 


所 以 ， 无 昼 论 的 证 据 应 该 取 目 这 样 的 事实 ` 有 大 量 的 证 据 文 持 目 然 主义 的 正确 性 ， 
而 对 其 他 任何 事物 的 仓 在 却 证 据 缺 户 。 这 里 ，“ 任 何事 物 ” 当 然 包 括 上 帝 ， 此 外 还 
有 精灵 、 霍 比特 人 和 真 的 长 生 不 老 的 硬 糖 人 。 这 里 ， 上 和 没 有 任何 特殊 性 。 上 和 只 
是 无 神 论 者 认为 不 仔 在 的 事物 乙 一 ， 仅 仅 是 因为 历史 的 原因 ， 凑 巧 上 珊 赋 予 了 无 神 
WAKI. 


无 昼 论 的 证 气 


我 们 现在 应 该 来 看 一 下 目 然 主义 的 证 据 ， 也 即 无 神 论 的 证 据 是 什么 。 我 要 提出 的 论 
氮 是 ， 所 有 有 力 的 证 据 都 说 明 无 神 论 是 正确 的 ， 只 有 浒 弱 的 证 据 反 证 无 神 论 。 这 个 
论点 似乎 有 些 极端 ， 但 我 的 确认 为 它 有 道理 。 


我 们 来 看 要 用 证 据说 明 的 最 大 的 问题 之 一 : 人 的 本 质 。 无 神 论 者 所 持 的 自然 主义 认 
为 人 是 一 种 生物 体 ， 而 不 是 很 多 宗教 信仰 者 认为 的 某 种 实体 化 的 精神 灵 瑰 。 这 只 是 
一 种 最 简 的 襄 法 ， 可 以 衍生 出 几 种 不 同 的 理解 。 例 如 ， 有 些 人 认为 人 与 其 他 动物 没 
什么 两 样 ， 人 类 没有 任何 特殊 之 处 ， 与 其 他 兽 类 没有 不 同 之 处 。 也 有 些 人 虽然 认同 
人 类 是 生物 体 ， 但 认为 人 所 拥有 的 意识 和 理性 思维 的 能 力 使 人 类 在 本 质 上 不 同 于 其 
他 动物 。 这 种 “人 类 例外” (human exceptionalism ) WATESI TS 
LAKEN KEHÄ. 


PARE MERA EE E , Ol عم‎ EE STA 
评 者 都 认为 无 论 人 类 是 什么 ， 他 们 首先 是 会 生老病死 的 动物 ， 不 具有 永恒 的 精神 灵 
魂 。 这 个 论断 有 什么 证 据 呢 ?我 们 首先 看 有 力 证 据 。 有 关 人 类 的 有 力 证 据 都 指向 人 


的 生物 本 质 。 例 如 ， 意 识 虽 然 在 很 多 方面 都 还 是 个 迷 ， 但 我 们 确 知 的 事实 是 ， 意 识 
是 大 脑 活动 的 产物 ， 没 有 大 脑 ， 束 没有 意识 。 事 实 上 ， 这 一 点 如 此 明显 ， 很 难 想见 
有 人 会 真 的 对 此 表示 怀疑 。 神 经 学 的 数据 表明 ， 我 们 与 意识 有 天 的 各 种 经 验 都 与 潜 
种 形式 的 大 脑 活动 相关 联 。 


这 里 的 关键 词 当然 是 “ 相 天 联 ”。 大 脑 事件 与 有 意识 的 经 验 相 天 联 这 种 说 法 只 是 次 
明 一 个 总 是 伴随 着 另 一 个 ， 而 不 是 说 一 个 是 另 一 个 的 原因 。 例 如 ， 人 夜晚 上 泽 随 昼 , 
但 并 非 由 日 怀 引 起 。 不 过 ， 昌 然 天 联 性 不 必然 所 向 因果 天 系 ， 但 大 脑 与 意识 之 间 公 
少 是 一 种 依 人 存 关 系 。 也 惑 是 说 ， 如 果 膨 个 与 特定 意识 活动 相关 联 的 大 脑 区 域 受到 限 
制 或 损伤 ， 这 种 意识 活动 残 会 停止 。 ( 很 奇怪 的 是 ， 如 果 你 刺激 某 些 特定 大 脑 区 
域 ， 有 时 会 引起 不 目 帝 的 意识 活动 。 例 如 ， 通 过 刺激 与 幽默 有 关 的 大 脑 区 域 ， 你 可 
LE RTA AMA SERIA. ) 虽然 我 们 无 法 考察 他 人 的 心灵 ， 但 如 果 他 们 的 
大 脑 停止 了 工作 ， 他 们 肯定 不 会 再 表现 出 意识 生活 的 迹象 。 


如 果 有 某 种 乐 西 能 把 我 们 区 分 为 单独 的 个 体 ， 那 这 种 忒 西 必然 是 我 们 进行 意识 活动 
和 理性 思维 的 能 力 。 如 果 这 种 能 力 完全 依赖 于 我 们 的 大 脑 有 机 体 ， 正 如 有 力 证 据 所 
证 明 的 ， 那 么 无 神 论 者 所 持 的 我 们 是 会 生老病死 的 生物 有 机 体 的 观点 ， 就 得 到 了 有 
JAIR, 


对 于 很 多 无 神 论 者 而 言 ， 这 个 问题 可 以 视 作 已 经 得 到 解决 ， 因 为 有 太 多 证 据 况 明 我 
们 是 会 生老病死 的 动物 ， 这 与 无 神 论 者 的 观点 一 致 。 但 非 无 神 论 者 此 时 可 能 会 提出 
两 点 反对 意见 。 第 一 点 是 ， 无 利 论 者 太 过 自信， 因为 天 于 意识 及 其 与 大 脑 的 依 和 存 关 
系 ， 有 太 多 事情 他 们 不 可 能 燥 道 。 另 一 点 是 ， 可 能 存在 相反 证 据 。 


如 果 我 们 先 来 看 这 些 相反 证 据 ， 我 们 会 帮 现 它们 都 是 十 分 薄弱 的 。 如 果 我 们 列 出 那 
些 襄 明 意 识 可 以 在 大 脑 死亡 之 后 继续 存在 的 证 据 ， 我 们 会 看 到 这 样 的 证 据 : REAY 


证 言 、 鬼 神 的 出 现 和 濒 死 体验 。 由 于 从 没有 死去 的 人 可 以 与 活 人 自由 交流 ， 从 而 提 
供 他们 仓 在 的 证 据 ， 所 以 真 的 也 融 没 有 更 有 力 的 证 据 了 。 


这 些 证 据 形 式 都 极为 溥 弱 。 灵 媒 不 可 靠 。 当 然 ， 有 举人 相信 他 们 可 以 通过 灵 媒 与 目 
己 深 爱 的 人 友 生 联系 。 然 而 ， 这 种 个 人 信念 并 不 是 很 好 的 证 据 。 人 有 很 多 深刻 的 情 
感 需求 使 人 相信 一 些 在 正 弟 情 况 下 看 来 序 雇 的 乐 西 ， 但 在 坊 杀 之 痛 中 ， 这 种 这 廖 应 
该 得 到 更 富 同情 心 的 称谓 。 事 实 上 ， 从 来 没有 灵 退 能 够 告诉 我 们 一 些 可 以 确证 他 们 
是 在 与 “ 灵 界 ” 传 递 信 息 的 事情 。 鬼 神 融 更 不 可 信 “， 而 濒 死 体验 也 无 法 提供 证 据 , 
襄 明 我 们 在 死 后 仍然 仓 任 。 甚 至 顾名思义 ，“ 濒 死 ”体验 也 说 明了 这 一 点 。 


此 时 ， 非 无 神 论 者 可 能 会 用 大 量 的 证 所 进行 反驳 ， 他 们 认为 无 神 论 者 无 法 对 这 些 证 
MHA. RRE MIKIS HIP UNA RE RE ? 这 种 信息 活着 的 人 不 
可 能 知道 。 如 果 灵 媒 不 可 靠 ， 那 警察 为 什么 会 参考 他 们 的 说 法 ? EFE 
嘉 妇 况 出 只 有 她 死去 的 头 夫 才 可 能 知道 的 事 7 


非 无 昼 论 者 要 求 无 昼 论 者 对 这 些 存 在 逝 后 之 世 的 证 据 一 一 做 出 回应 ， 是 不 公平 的 。 
任何 人 要 对 每 个 论断 都 做 出 评价 本 身 融 是 不 可 能 的 。 不 过 无 神 论 者 无 须 对 这 些 例 证 
一 一 进行 反驳 。 他 们 只 要 诉 诸 一 般 原 则 即 可 。 


第 一 个 要 说 明 的 一 般 观 点 是 ， 几 乎 所 有 此 类 证 所 经 过 细致 考察 都 会 比 其 自身 要 薄弱 
得 多 。 正 如 大 卫 休 庶 指 出 的 ， 我 们 有 一 种 被 奇迹 和 神秘 所 迷 苔 的 目 然 倾向 ， 这 使 我 
们 有 强烈 的 意愿 去 相信 那些 非 同 寻 弟 的 故事 。 无 神 论 者 可 以 不 无 道理 地 说， 在 所 有 
经 过 细致 考察 的 例子 中 ， 他 们 都 发 现 这 些 证 据 与 初 看 起 来 不 同 ， 他 们 有 理由 认为 所 
有 类 似 的 例证 都 同样 浒 弱 ， 除 非 被 证 明 并 非 如 此 。 因 此 ， 责 任 在 于 非 无 神 论 者 ， 不 
要 要 求 无 神 论 者 做 出 解释 ， 而 要 给 出 比重 复 的 传言 更 确切 的 例证 。 


不 过 ， 无 神 论 者 的 第 二 个 回应 更 为 重要 。 所 有 用 来 证 明 有 逝 后 乙 世 的 证 据 都 是 薄弱 
型 的 证 据 。 那 些 所 谓 的 与 亡者 发 生 交流 的 案例 都 没有 给 我 们 提供 任何 接近 那 种 一 般 
性 的 、 可 观察 的 、 可 验证 的 数据 的 证 据 ， 这 些 才 是 有 力 证 据 的 典型 特征 。 所 以 ， 对 
非 无 昼 论 者 的 问题 应 该 是 ， 为 什么 他 们 认为 几 个 证 明 逝 后 之 世 存 在 的 薄弱 证 据 足 以 
胜 过 证 明 人 类 意识 必然 会 消亡 的 大 量 有 力 证 据 ”如果 证 明 逝 后 之 世 存 在 的 证 据 是 有 
力 型 的 ， 那 么 它们 相对 稀少 的 数量 也 许 不 那么 重要 。 如 果 ， 比 如 说 ， 一 个 人 站 在 一 
间 房 前 ， 房 子 里 的 人 目 荧 了， 但 他 仍 可 以 对 这 些 人 说话 ， 这 些 人 也 能 对 他 说 话 ， 那 
么 仅 这 一 个 超越 生死 的 案例 惑 足够 使 无 神 论 者 重新 审视 他 们 对 人 类 生命 有 限 性 的 信 
仰 。 但 证 明 逝 后 之 世 存 在 的 证 据 都 没有 达到 这 种 效力 。 当 人 们 更 重视 轶 事 性 的 落 弱 
证 据 ， 而 非 证 明生 命 有 限 性 的 有 力 证 据 时 ， 就 有 种 一 厢 情 愿 和 自欺欺人 的 味道 。 


这 融 是 即便 是 那些 真 的 令 人 困惑 的 证 明 逝 后 乙 世 人 存在 的 证 据 也 无 法 为 非 无 神 论 者 赢 
得 论辩 的 原因 。 让 我 们 假设 有 这 么 个 例子 ( 或 许 有 不 少 这 样 的 例子 ) , RÉF J 
只 有 亡 者 能 够 知道 的 事情 。 这 里 的 重点 仍然 是 ， 这 尝 稀 少 的、 不 可 复制 的 薄弱 证 气 
不 可 能 压倒 证 明 我 们 生 合 有 限 性 的 大 量 有 力 证 据 。 要 记 住 灵 退 每 天 都 会 有 上 百 万 份 
报告 。 单 赁 运气 ， 其 中 有 些 也 会 让 人 竞 得 不 可 思议 。 但 要 认为 这 些 “ 通 灵 ” 案 例 的 
单个 证 据 比 我 们 所 知 证 明生 命 有 限 性 的 证 据 更 有 力 融 无 异 于 轧 曲 了 。 


在 押 写 这 一 节 时 ， 我 有 一 种 强烈 的 感 癌 ， 竟 得 我 的 论说 在 面 对 人 们 对 逝 后 之 世 的 强 
烈 渴望 或 信仰 时 会 区 白 无力。 这 融 使 我 们 重新 回 到 证 据 的 缺席 和 缺席 的 证 据 的 问 
题 。 正 如 强迫 症 患者 不 管 回 去 检查 多 少 次 房 门 ， 仍 无 法 确定 他 们 是 人 否 锁 了 门 一 样 ， 
相信 可 能 仓 在 逝 后 之 世 的 人 也 无 法 完全 相信 这 种 可 能 性 会 被 完全 排除 ， 不 管 他 们 检 
视 了 多 少 次 相关 证 据 。 辟 是 仓 企 这 样 的 逻辑 可 能 性 : 证 明生 命 永 恒 的 有 力 的、 可 检 
验 的 “决定 性 的 证 据 ” (killer evidence) 会 出 现 。 这 种 永恒 的 可 能 性 支撑 着 那 
些 相信 和 逝 后 之 世 的 人 的 和 希望 和 信仰 。 


问题 是 很 多 信仰 都 有 这 种 永恒 的 可 能 性 。 例 如 ， 你 明天 融 可 能 友 现 目 己 一 生 都 生活 
在 一 台 虚 拟 现实 机 器 中 ` 友 现 外 星人 在 过 去 的 几 百 年 中 一 直 筹 划 侵 略 地球 ; LIA 
星 原来 是 机 器 人 ` 上 友 现 阿 肖 罗 计划 从 来 没有 实现 登 月 ， 整 个 登陆 是 在 录影 棚 里 担 摄 
的 ; 发 现 福 音 派 基督 徒 原来 一 直 是 对 的 ， 审 判 日 已 经 到 来 。 这 些 事情 可 能 是 真实 
的 ， 但 这 种 可 能 性 并 非 相信 它们 的 理由 。 事 实 上 ， 我 们 目前 所 获得 的 证 据 都 强烈 表 
明 它 们 不 是 真实 的 ， 这 一 点 反而 是 我 们 不 相信 它们 的 理由 。 


这 束 是 为 什么 认为 无 神 论 者 的 信仰 有 毕 过 分 的 说 法 是 没有 章 理 的 。 人 们 说 ， 由 于 无 
独 论 者 不 可 能 确定 人 死 后 没有 生命 ， 那 么 他 们 不 相信 逝 后 之 世 残 是 轧 乾 的 。 他 们 最 
多 也 应 该 是 搁置 信仰 ， 持 不 可 知 的 态度 。 ( 有 一 点 很 有 意思 ， 很 多 认为 无 神 论 者 应 
该 转 为 不 可 知 论 者 的 人 本 身 是 宗教 信仰 者 。 如 果 他 们 的 看 法 一 致 的 话 ， 难 道 他 们 目 
己 不 应 该 也 是 不 可 知 论 者 吗 ) 


但 这 种 看 法 是 不 负责 任 的 ， 因 为 如 果 对 此 持 一 贯 的 态度 ， 你 融会 对 所 有 可 能 不 真实 
的 事情 都 持 不 可 驮 论 ， 因 为 并 不 人 存 在 绝对 的 确定 性 ， 总 有 可 能 出 现 证 据 证 明 你 是 镑 
的 。 但 谁 会 认真 地 认为 我 们 应 该 说 “我 既 不 相信 教 星 是 机 器 人 ， 也 非 不 相信 ”“， 或 
者 “我 完全 不 燥 道 目 己 吧 了 这 块 巧 克 力 后 会 不 会 变 成 大 象 ”。 由 于 没有 任何 理由 去 
相信 这 些 奇 怪 的 说 法 ， 所 以 正确 的 做 法 是 不 相信 它们 ， 不 保留 判断 。 


无 昼 论 和 教条 主义 


我 认为 很 多 宣称 无 昼 论 者 应 该 成 为 不 可 知 论 者 的 人 犯 了 错误 ， 他 们 把 我 之 后 会 谈 到 
的 “坚定 的 信仰 ” (firmly held belief) 与 教条 主义 混 消 了 。 这 两 者 的 根本 差 
异 企 于 “可 取消 性 ”这 一 术语 。 如 果 信 和 仰 或 真 值 判断 被 证 明 为 不 正确 的 可 能 性 人 存 

在 ， 那 么 我 们 惑 记 它们 是 可 取消 的 。 因 此 ， 不 可 取消 的 信仰 或 真 值 判 断 不 人 存 企 被 证 


明 为 假 的 可 能 性 。 


清楚 地 区 分 可 取消 和 不 可 取消 是 一 个 悦 人 的 哲学 问题 。 在 传统 上 ， 所 谓 的 分 析 性 真 
理 , 如 “1+1=2” 和 “所 有 的 单身 汉 都 没有 结婚 ”等 仪 赁 语义 束 知 为 真 的 命题 ， 被 认 
为 是 不 可 取消 的 ， 而 那些 有 天 目 然 世 界 的 事实 性 判断 则 被 认为 是 可 取消 的 。 也 残 是 
说 ， 太 阳 明 天 不 再 升 起 是 有 可 能 的 ， 虽 然 可 能 性 比较 小 ) 所 以 ， 认 为 太阳 了 明天 会 逢 
起 的 信念 融 是 可 取消 的 ) ， 但 没有 什么 事 会 使 1+1 不 等 于 2 ) 所 以 ， 认 为 1+1 等 于 2 的 
言 念 是 不 可 取消 的 ) 。 然 而 ， 有 几 位 哲学 家 ， 著 名 的 有 奎 因 ， 认 为 即便 是 数学 真理 
也 是 可 取消 的 。 我 们 不 能 排除 这 样 的 可 能 性 ` 我 们 也 许 会 找到 理由 说 1+1 不 总 是 等 于 
2。 


笠 运 的 是 ， 我 们 不 必 进 入 这 样 的 哲学 深水 区 。 我 们 只 需 信 皮 可 取消 性 的 概念 来 襄 明 
教条 主义 与 坚定 信仰 之 间 的 差异 。 教 条 主义 的 基本 形态 是 ， 认 为 自己 的 信仰 是 不 可 
取消 的 ， 而 排除 这 种 信仰 出 现 错误 的 可 能 性 的 做 法 又 是 没有 道理 的 。 因 此 ， 教 条 主 
义 的 无 昼 论 者 会 认为 上 和 负 不 仔 任 ， 且 这 种 信仰 不 可 能 是 错误 的 。 同 样 ， 教 条 主义 的 
有 神 论 者 会 认为 上 帝 人 存在 ， 且 这 种 信仰 不 可 能 是 错误 的 。 可 以 公平 地 癌 ， 这 些 教条 
主义 者 的 信念 都 不 太 合理 ， 因 为 他 们 都 不 可 能 如 此 确定 目 己 是 正确 的 。 


但 这 不 意味 着 他 们 应 该 成 为 不 可 知 论 者 。 这 只 意味 看 他 们 的 信仰 应 该 容许 可 取消 

性 ` 他 们 只 需要 承认 他 们 可 能 是 错 的 即 可 。 这 不 是 不 可 知 论 。 事 实 上 ， 一 个 人 可 以 
很 坚定 地 维护 自己 的 信仰 ， 同 时 又 承认 这 种 信仰 的 可 取消 性 。 例 如 ， 一 个 无 昼 论 者 
会 说 除了 成 为 无 钊 论 痢 之 外 ， 其 他 信仰 都 没有 什么 道理 ， 还 会 况 他 无 法 想见 有 什么 
情况 会 使 目 己 放 痉 无 神 论 的 信仰 ， 即 便 如 此 ， 只 要 他 承认 他 有 可 能 是 错误 的 ， 他 也 
不 是 教条 主义 者 。 当 然 ， 除 非 一 个 人 诚恳 地 承认 这 种 可 能 性 ， 而 非 做 做 样子 ， 否 则 
也 不 能 真 的 况 他 是 非 教条 主义 者 。 但 只 要 有 这 种 诚 居 企 ， 一 个 人 融 没 有 理由 不 可 以 


有 坚定 的 无 神 论 信仰 ， 由 此 他 残 在 无 根据 的 不 可 知 论 和 教条 主义 之 间 选 择 了 一 条 中 
间 道 路 。 


为 什么 这 条 中 间 道 路 经 钊 会 被 忽视 呢 ۶ 我 认为 这 在 一 定 程度 上 是 一 种 集体 恋 见 ， 其 
源头 可 以 追溯 到 很 多 哲学 家 ， 如 柏拉图 ， 他 们 认为 知识 要 么 绝对 确定 ， 要 么 就 不 是 
知识 。 我 们 倾向 于 认为 ， 仅 仪 是 引入 怀疑 的 余地 残 足 够 让 我 们 暂时 俘 止 自己 的 信 
仰 。 如 果 不 确 定 ， 融 不 要 有 观点 。 但 我 们 不 能 遵从 这 条 准则 。 也 许 除了 我 们 目 己 的 
存在 外 ， 我 们 对 任何 事 都 无 法 绝对 确定 ( 即便 是 对 我 们 目 己 的 人 存在， 我 们 也 要 在 目 
己 意 识 到 的 时 候 才 能 确定 ) 。 因 此 ， 如 果 我 们 没有 理由 去 相信 自己 不 确定 的 事 的 
话 ， 那 么 我 们 会 对 所 有 事 都 存疑 搁置 。 我 们 从 “绝对 确定 是 虚 专 的 ”这 人 句 艇 言 中 学 
到 的 不 应 该 是 这 一 点 。 它 不 符合 这 个 事实 ` 我 们 没有 理由 认为 目 己 的 看 法 是 对 的 , 
而 这 个 观点 本 身 也 许 也 是 错误 的 。 


与 其 他 人 一 样 ， 我 也 反对 教条 主义 无 神 论 ， 就 像 我 反对 教条 主义 有 神 论 一 样 。 事 实 
上 ， 我 个 人 的 观点 是 ， 任 何 教条 主义 观点 总 体 而 言 都 要 比 单独 的 观点 本 身 危险 。 知 
性 的 无 神 论 者 通常 与 非 教条 主义 的 有 神 论 者 更 为 接近 ， 这 与 人 们 设想 的 可 能 不 太一 
gi, 

最 佳 解释 论证 

到 目前 为 止 ， 我 提出 了 无 神 论 是 得 到 经 验证 据 有 力 支撑 的 观点 ， 这 种 决定 性 的 证 据 
并 非 密 不 透风 ， 只 是 说 明 我 们 应 该 抛弃 教条 主义 思想 而 非 完全 放弃 这 种 观点 , $$ 
向 不 可 知 论 的 理由 . 


由 于 这 种 论证 对 一 些 人 来 说 可 能 太 薄 弱 了 ， 所 以 应 该 化 泽 时 间 襄 明 为 什么 这 种 论证 
事实 上 是 最 适 于 眼前 论题 的 论证 。 为 了 说 明 这 一 点 ， 我 们 需要 思考 一 下 我 们 怎样 进 


行事 实 推理 。 


我 们 进行 事实 推理 的 主要 方法 被 称 为 归纳 法 。 这 种 方法 是 ， 我 们 由 过 去 或 现在 观察 
到 的 东西 推 知 过 去 、 现 在 和 将 来 未 被 观察 到 的 东西 ， 得 出 相应 结论 。 这 种 论证 的 前 
提 是 目 然 的 统一 性 ， 即 目 然 规律 不 会 突然 停止 或 变化 。 应 该 注意 到 ， 这 并 不 等 同 于 
襄 目 然 扎 是 可 预测 的 。 这 是 一 个 轧 曼 的 论断 ， 很 多 目 然 事件 具有 极 大 的 不 可 预测 
性 ， 但 这 些 不 可 预测 的 表 稼 都 没有 打破 目 然 规 律 。 变 化 多 闯 的 天 气 并 非 没有 原因 。 


我 们 在 生活 中 无 时 无 刻 不 在 做 着 这 种 目 然 统 一 性 的 假设 。 即 使 你 刚刚 坐 下 ， 什 么 也 
没 做 ， 你 放松 也 是 建立 在 这 样 的 假设 之 上 : 重力 不 会 停止 ， 使 你 无 法 坐 下 ; 椅子 的 
材料 不 会 突然 变 成 液体 ; 你 喝 的 条 不 会 突然 毒 死 你 。 但 这 种 对 原理 的 依赖 并 不 受 严 
格 逻 辑 的 文 持 。 从 前 提 “ 在 观察 的 过 程 中 ， 事 物 一 贯 如 此 ”， 无 法 由 逻辑 上 得 

出 “事物 过 去 如 此 ， 现 在 如 此 ， 将 来 还 是 如 此 ”。 因 此 ， 一 个 孩子 党 得 他 睡 时 玩具 
可 能 会 活 起 来 ， 但 他 醒 时 融 不 会 ， 他 并 没 犯 逻辑 错误 ` 他 醒 时 所 观察 到 的 事实 不 能 
提供 足够 的 证 据 ， 从 逻辑 上 证 明 在 他 睡 时 也 是 如 此 。 


然而 ， 我 们 还 是 认为 这 个 孩子 错 了 ， 原 因 是 我 们 友 现 自己 完全 依赖 归纳 论证 来 理解 
周遭 的 世界 。 无 神 论 者 可 以 认为 ， 如 果 一 贯 地 使 用 这 种 归纳 法 ， 那 么 无 神 论 者 的 论 
氮 融会 得 到 进一步 证 明 。 经 验证 据 表 明 ， 我 们 生活 在 一 个 由 目 然 规 律 广 配 的 世界 
中 ， 所 有 上 友 生 于 其 中 的 事 都 可 用 目 然 现 象 予以 解释 。 的 确 有 些 事情 还 没有 得 到 解 
释 ， 但 无 神 论 者 会 认为 当 未 解 乙 事 的 解释 最 后 出 现时 ， 这 个 解释 总 会 是 目 然 主 义 式 
的 。 经 验 告 诉 我 们 ， 得 到 解释 融 是 得 到 目 然 主义 话语 的 说明 。 因 此 ， 那 些 未 解 乙 事 
不 可 能 包含 任何 由 超自然 事物 解释 的 忒 西 。 
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归纳 法 因此 文 持 无 神 论 者 的 看 法 ， 因 为 这 是 一 种 我 们 大 家 都 依赖 的 方法 ， 不 管 我 们 
是 无 神 论 者 ， 还 是 教 秆 。 所 以 ， 非 无 神 论 者 无 法 排除 归纳 法 的 有 效 性 ， 他 们 没有 这 
个 选择 权 。 然 而 ， 一 旦 我 们 接受 了 归纳 法 ， 为 了 保持 一 致 性 ， 我 们 也 束 接 受 了 它 可 
以 况 明 一 种 文 持 无 神 论 的 目 然 主 义 ， 而 并 不 可 以 说 明文 持 有 神 论 的 任何 形式 的 超 目 
然 主义 。 而 我 们 也 必须 忍受 归纳 法 无 法 给 我 们 绝对 确定 性 的 残酷 事实 ， 因 为 我 们 必 
须 忍 受 归 纳 法 的 不 确定 性 ， 才 能 在 这 个 世界 上 生活 ， 即 便 是 坐 下 这 么 简单 的 事情 也 
是 如 此 。 


第 二 种 论证 方法 也 建立 在 证 据 的 基础 之 上 ， 但 它 不 要 求 严格 的 证 明 ， 且 对 于 无 神 论 
和 非 无 昼 论 的 争辩 更 为 重要 ， 这 融 是 溯 因 推理 法 。 漳 因 推理 法 还 有 一 个 更 具 拍 述 性 
的 名 称 “ 最 佳 解释 论证 ”。 虽然 溯 因 论证 也 基于 归纳 原则 ， 认 为 未 观察 到 的 过 去 、 
现在 和 未 来 应 与 已 观察 到 的 过 去 和 现在 相似 ， 但 论证 的 结构 有 所 不 同 。 从 本 质 上 
看 ， 漳 因 论 证 研究 的 现象 或 一 组 现象 有 痢 多 个 可 能 的 解释 ， 它 试图 确定 这 些 解释 当 
中 哪个 是 最 佳 的。 确定 最 佳 解释 没有 什么 魔法 般 的 程式 ， 但 大 致 上 ， 好 的 解释 应 该 
比较 简单 、 统 一 ， 且 更 为 全 面 。 这 样 的 解释 还 可 能 以 某 种 方式 进行 检验 ， 或 者 具有 
叶 种 预测 能 力 。 


这 种 论证 没有 决定 性 : 最 不 可 能 的 解释 却 总 是 有 可 能 是 真正 正确 的 解释 。 但 像 归 纳 
法 一 样 ， 漳 因 推 理 也 是 我 们 离 不 开 的 。 它 无 法 保证 我 们 得 到 正确 的 结论 ， 但 这 是 我 
们 不 得 不 忍受 的 事实 。 

当 我 们 论 及 手 宙 的 本 质 和 超 目 然 的 存在 问题 时 ， 我 部 得 很 明显 我 们 必须 依赖 溯 因 论 


证 。 原 因 很 简单 ， 宇 宙 表 稼 可 以 有 很 多 解释 ， 由 于 这 些 解释 役 此 矛盾 ， 所 以 它们 不 
可 能 都 是 正确 的 。 假 定 这 种 或 那 种 解释 能 够 证 明 为 真有 氮 一 厢 情 愿 。 们 用 德里 达 的 


襄 法 ，“ 如 果 事 情 是 简单 的 ， 那 么 人 们 会 知道 的 ”。 我 们 能 做 的 只 是 调查 各 种 可 能 
的 选项 ， 然 后 确定 哪 一 种 解释 最 符合 事实 。 


天 于 世界 表象 有 各 种 各 样 的 解释 ， 而 识 明 这 些 解释 各 目的 优点 超出 了 这 部 通 识 读本 
的 范围 。 我 这 里 能 做 的 只 是 向 读者 说 明 为 什么 无 神 论 的 世界 观 符合 最 佳 解释 。 


第 一 ， 这 是 一 种 简单 的 解释 ， 因 为 它 只 需要 我 们 假设 自然 世界 的 人 存 企 。 其 他 解释 还 
需要 我 们 假设 未 经 观察 到 的 超自然 世界 的 存在 。 这 个 额外 的 维度 不 仪 在 形而上学 上 
是 多 余 的 ， 也 会 使 得 超自然 的 论断 比 自然 主义 的 论断 更 难 检验 ， 因 为 超自然 世界 按 
其 定义 融 是 不 可 观察 到 的 。 的 确 有 人 认为 自己 既 相 信 宗 教 ， 又 相信 自然 主义 ， 但 我 
无 法 确定 这 样 的 人 在 何 种 程度 上 与 无 昼 论 者 真 的 有 所 不 同 。 


无 神 论 者 的 目 然 主义 世界 观 也 更 加 统一 ， 因 为 它 把 宇宙 中 的 所 有 事物 都 归于 一 种 有 
天 存在 的 设计 中 。 那 些 假设 存在 超自然 王国 的 人 不 得 不 对 这 个 王国 如 何 与 目 然 王国 
相互 作用 、 共 存 做 出 解释 。 比 起 无 神 论 的 统一 观点 ， 这 样 一 种 观点 在 本 质 上 更 为 碎 
片 化 。 


在 仓 在 着 不 同宗 教 信仰 的 问题 上 ， 无 昼 论 也 更 具 解 释 力 。 全 世界 不 同宗 教 的 信徒 对 
上 项 和 王 宙 有 不 同 的 信仰 ， 对 这 一 事实 的 最 佳 解释 是 ， 衬 教 是 人 类 建构 的 产物 ， 没 
有 任何 形而上学 的 实体 与 乙 对 应 。 另 外 一 种 解释 是 ， 虽 然 许多 宗教 共 存 ， 但 只 有 一 
个 (或 一 些 ) 是 正确 的 。 说 不 同宗 教 是 通 向 相同 真理 的 不 同道 路 也 无 济 于 事 : 我 们 
不 得 不 接受 的 事实 是 各 个 宗教 明显 有 矛盾 之 处 ， 如 果 我 们 仅 关 注 所 有 宗教 的 共同 
点 ， 那 么 我 们 似乎 就 没有 什么 东西 可 谈 。 印 度 教 徒 和 基督 徒 崇拜 的 不 是 同一 个 上 
贡 ， 尤 其 是 因为 印度 教徒 不 相信 唯一 神 。 基 镶 徒 和 穆斯林 有 着 根本 的 区 别 ， 前 者 把 
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HEI Ay AB (EAT RA SA FEIERN BE E ERE IHT AD 
لا‎ 7 你 可 以 选择 无 昼 论 的 假设 ， 作 为 进化 的 生物 ， 我 们 不 会 预期 这 个 世界 是 
完美 的 所 在 ; 或 者 选择 宗教 解释 ， 但 它 需 要 很 多 的 复杂 推理 ， 才 能 弥合 是 花 爱 的 上 
项 创造 了 宇宙 ， 与 在 上 帝 的 创造 中 却 有 着 种 种 不 公 和 章 际 之 间 的 差距 。 


哪 一 种 观点 能 更 好 地 解释 意识 与 大 脑 活动 之 间 的 相 天 性 ? 你 可 以 选择 无 昼 论 的 假 
设 ， 意 识 是 大 脑 活动 的 产物 ` 也 可 以 选择 一 个 不 太 可 能 的 说法 ， 非 物质 性 的 、 思 考 
痢 的 灵魂 与 大 脑 共 仔 ， 通 过 时 种 方式 与 大 脑 友 生 相互 作用 ， 更 进一步 ， 意 识 对 大 脑 
活动 的 依赖 企 人 去 世 时 奇迹 般 地 消失 了 ， 有 灵魂 可 以 不 附着 于 肉体 曾 仓 在 。 


哪 一 种 观点 能 更 好 地 解释 性 冲动 的 力量 ”你 可 以 选择 无 神 论 的 假设 ， 性 冲动 进化 出 
K, GAA CIES J BARAT GAIA ` 也 可 以 选择 这 个 假设 ， 上帝 有 让 
我 们 更 容易 陷入 罪 的 奇怪 想法 ， 于 是 他 让 我 们 好 色 。 


我 认为 ， 一 个 又 一 个 问题 况 明 对 世界 本 来 面目 和 表象 的 更 好 解释 是 ， 世 界 是 一 种 目 
然 现象 。 虽 然 这 样 的 解释 可 能 并 不 完备 ， 但 那些 引入 超自然 因素 的 解释 更 不 可 信 , 
有 时 近 平 欧 廖 。 鉴 于 最 佳 解释 论证 是 有 关 我 们 这 个 世界 本 质 的 最 恰当 的 论证 方式 
(正如 我 所 断言 的 那样 ) ， 上 面 的 论述 因此 加 强 了 无 昼 论 的 观点 。 


无 伸 论 是 一 种 信念 吗 ? 


人 们 经 弟 会 说 无 神 论 王 宗教 信仰 没什么 两 样 ， 也 是 一 种 信念 ， 我 们 现在 可 以 拒 斥 这 
个 观点 了 。 这 是 个 有 意思 的 说 法 ， 因 为 如 果 无 神 论 与 宗教 信仰 “没什么 两 样 ”， 是 
一 种 信念 ， 那 么 宗教 人 士 融 不 能 因 无 神 论 的 信仰 而 批评 无 昼 论 者 。 事 实 上 ， 宗 教 人 
十 应 该 对 这 种 状 驳 思路 提出 质疑 : 如 果 他 们 上 自己 的 信仰 以 及 其 他 相 矛 盾 的 信仰 都 只 
是 信念 ， 那 么 我 们 所 得 到 的 难道 不 是 一 种 相对 主义 吗 ? 我 们 没有 理由 去 确定 任何 信 


仰 体系 的 真 或 假 ， 相 反 ， 这 只 是 一 个 你 相信 “什么 最 适合 目 己 ” 的 问题。 


因为 基督 徒 经 单 提 及 的 一 段 经 文 讽 “我 残 是 道路 ， 真 理 ， 和 生命。 各 不 借 着 我 ， 没 有 
人 能 到 父 那里 去 ” ( 《约翰 福音 》14 : 6) ， 这 一 点 也 就 尤为 怪异 。 节 稣 似乎 没有 
说 “我 为 众 路 之 一 ， 众 理 之 一 ， 众 生 之 一 。 任 何 一 条 路 均 能 到 父 那里 去 ”， 他 似乎 
也 没 以 “但 这 只 是 我 所 相信 的 ， 你 的 信念 也 许 不 同 ” 结 尾 。 


不 过 ， 我 们 可 以 把 这 些 问 题 放 到 一 边 ， 因 为 事实 是 ， 无 神 论 根本 不 是 一 种 信念 。 
知道 原因 ， 我 们 需要 了 解 什么 样 的 问题 是 信念 问题 ， 而 非 理 性 问题 。 


当 人 们 襄 无 昼 论 是 一 种 信念 时 ， 他 们 想 要 表达 的 观点 是 ， 由 于 无 神 论 没有 证 明 ， 那 
么 残 需要 采种 额外 的 乐 西 ， 即 信念 ， 来 说 明 持 无 神 论 的 理由 。 但 这 只 是 误解 了 证 明 
在 论证 信仰 中 的 作用 。 我 们 并 不 总 是 需要 信念 来 弥合 证 明和 信仰 之 间 的 差距 。 


问题 的 关键 正 是 我 们 整个 讨论 中 所 强调 的 事实 ， 即 对 于 大 多 数 信仰 而 言 都 不 仓 在 绝 
对 的 证 明 ， 但 缺少 这 样 的 证 明 并 非 放 弃 信 和 仰 的 理由 。 这 是 因为 ， 当 我 们 缺少 绝对 证 
明 的 时 候 ， 我 们 仍 可 以 获得 占 优势 的 证 据 ， 或 明显 占 优 势 的 解释 。 当 一 种 信仰 有 这 
样 的 根据 时 ， 我 们 无 需 信念 。 我 相信 饮用 干将、 新 鲜 的 水 对 我 有 好 处 ， 但 广 持 这 个 
信仰 的 不 是 信念 ， 而 是 证 据 。 告 诉 我 从 高 楼 的 窗户 跳 下 去 不 是 一 个 好 主意 的 ， 不 是 
信念 ， 而 是 经 验 。 

如 果 襄 因为 坚守 任何 未 经 严格 证 实 的 信仰 或 行为 都 需要 信念 ， 所 以 我 们 融 要 说 此 类 
事例 中 涉及 信念 的 话 ， 那 么 我 们 事实 上 是 让 信念 失去 了 它 的 典型 属性 。 如 果 这 就 是 
信念 ， 那 么 我 们 融 无 法 把 信念 问题 和 其 他 信仰 区 分 开 。 所 有 的 事情 都 成 了 信念 问 
题 ， 也 许 仪 仅 除 了 那些 不 证 上 自明 的 真理 ， 如 1+1=2。 


有 些 人 可 能 会 对 此 表示 欢迎 。 然 而 ， 除 了 使 信念 失去 其 特殊 含义 ， 这 种 方法 还 引入 


SNA, Cer Beie , ARAR , EKR ARRIBE 
LHR ED ( ٢٢ ۷ RAR aI. BERAR AR, 7010 
们 的 信仰 也 不 过 是 “信念 问题 ” 融 成 了 空洞 的 反驳 。 如 果 所 有 事情 都 是 信念 问题 ， 
那么 这 融 是 微 不 足 章 的 事实 。 要 使 之 重要 起 来 ， 融 必须 和 内 我 们 癌 明 无 神 论 者 的 信仰 
所 需 信 念 全 少 与 教徒 所 需 一 样 多 。 但 这 种 事情 无 法 说 明 。 这 是 因为 无 昼 论 者 的 立场 
建立 在 证 据 和 最 佳 解释 论证 的 基础 上 。 无 神 论 者 相信 他 们 认为 有 道理 的 世 西 ， 不 相 
信 超 目 然 实体 ， 因 为 几乎 没什么 理由 去 相信 ， 仪 有 的 几 个 论据 也 十 分 薄弱 。 如 果 这 
是 一 种 信念 ， 那 么 其 所 需 信念 的 量 也 是 极 少 的 。 


与 超 目 然 的 信仰 者 相对 照 ， 我 们 可 以 看 到 什么 是 真正 的 信念 问题 。 超 目 然 的 信仰 是 
一 种 对 缺乏 有 力 证 据 的 东西 的 信仰 。 事 实 上 ， 有 时 这 是 一 种 对 违背 已 有 证 据 的 东西 
的 信仰 。 例 如 ， 相 信 逝 后 之 世 违 甫 了 说 明 人 终 有 一 死 的 大 量 证 据 。 


上 述 讨论 说 明了 信念 与 普通 信仰 的 真正 差异 之 处 。 这 与 证 明 无 关 ， 而 与 是 怎样 的 信 
仰 有 天 ， 有 的 信仰 与 证 据 、 经 验 或 逻辑 相 一 致 ， 而 有 的 缺乏 证 据 、 经 验 或 逻辑 ， 或 
者 与 乙 相 违背 。 无 昼 论 不 是 信念 问题 ， 因 为 它 相 信 的 东西 都 有 证 据 和 论证 文 持 ; 3 
教 信仰 是 信念 问题 ， 因 为 它 相 信 的 忒 西 超出 了 证 据 或 论证 的 范围 。 这 惑 是 为 什么 信 
念 需要 采种 “特殊 的 ”和 忒 西 ， 而 普通 的 信仰 不 需要 。 


对 信念 的 这 种 理解 与 两 个 著名 的 有 关 信念 的 基 镶 教 锅 言 相 吻合 ， 这 残 是 亚伯拉罕 的 
故事 和 多 疑 的 多 马 的 故事 。 多 马 是 邓 稣 的 门徒 ， 人 们 都 知道 他 拒绝 相信 串 稣 死 而 复 
生 ， 而 有 一 些 耶稣 的 跟随 者 相信 这 一 点 。 请 注意 ， 他 对 于 耶稣 之 死 没有 信念 问题 , 
他 是 对 慎 稣 死 而 复生 缺乏 信念 。 这 种 不 对 称 性 是 因为 对 于 所 有 证 据 都 所 向 的 东西 ， 
无 需 信念 去 支持 ， 而 对 那些 违背 经 验 和 证 气 的 东西 ， 的 确 需要 信念 。 当 多 马 看 到 了 
耶稣 ， 把 手 放 到 敢 稣 伤口 上 时 ， 他 才 开 始 相信 。 这 个 故事 的 寓意 是 “ 那 没有 看 见 吏 


信 的 有 福 了 ” ( (EIE) 20:29), Alt, 55 کل 101 و5‎ ARM, BIA Û 
没有 证 据 去 相信 的 东西 是 好 的 。 这 个 准则 对 一 个 没有 充分 证 据 的 信仰 体系 来 说 相当 
便利 。 


亚伯拉罕 被 要 求 将 自己 的 独子 作为 牺牲 献 给 上 帝 ， 以 考验 他 的 信念 。 在 克 尔 凯 郭 尔 
对 这 个 故事 富有 洞察 力 的 分 析 中 ， 牺 牲 独子 成 为 重要 的 信念 考验 的 原因 并 不 在 于 如 
此 的 杀 残 。 毕 竟 ， 如 果 上 帝 需 要 ， 那 这 就 一 定 是 一 件 好 事 ` 如 果 你 真 的 相信 ， 那 你 
融会 知道 你 和 你 的 孩子 从 长 远 来 看 是 安全 的 。 相 反 ， 这 成 为 信念 的 考验 是 因为 这 件 
事 与 亚伯拉罕 对 上 帝 、 道 德 和 善 的 所 有 了 解 都 相悖 。 理 性 和 经 验 都 指出 上 般 不 会 要 
ARUBA, ES FALLAS. NMA T ۶ 还 是 上 帝 想 用 不 
同 的 方式 考验 他 ? 他 是 否 应 该 不 听从 这 个 命令 ， 以 表现 他 的 善 恨 ? 或 者 ， 这 不 是 上 
NER, Me-kAR ? 亚伯拉罕 需要 信念 才能 下 手 ， 因 为 他 要 做 的 事情 违反 了 
理性 。 


因此 ， 无 神 论 与 宗教 信仰 烦 为 不 同 。 只 有 宗教 信仰 需要 信念 ， 因 为 只 有 宗教 信仰 假 
定 我 们 没有 有 力 证 据 证 明 的 实体 存 企 。 认 为 由 于 无 昼 论 思想 也 “无 法 做 证 

明 ” 或 “不 确定 ”， 所 以 它 也 需要 信念 ， 这 是 一 种 明显 的 错误 。 信 念 不 是 弥补 理性 
和 确定 性 证 据 之 间 的 差距 的 东西 。 相 反 ， 信 念 的 作用 是 文 撑 那 些 缺 少 一般 证 据 或 论 
证 的 信仰 。 也 正 是 出 于 这 个 原因 ， 信 念 并 没有 通 单 的 信仰 那么 简单 ， 这 是 传统 的 宗 
教 文本 告诉 我 们 的 。 或 者 训 ， 也 正 是 出 于 这 个 原因 ， 信 念 是 轧 翅 的 ， 这 是 无 神 论 者 
的 看 法 。 


你 来 押 注 


宗教 信仰 最 有 意思 的 论据 乙 一 是 由 斯 卡 财 注 。 这 个 财 注 首 先 假定 我 们 无 法 确定 上 帝 


more. BERIGTE , ATX MAE , 3211%3781/፳ ፪፻ , RATA 
信 的 风险 ) XI ን 要 比 信 的 风险 (RARE ERJA) 大 得 多 ; ۲01۳/5 LS 
人 存在 的 报 偿 ) AMOR AB ) 要 比 不 信 的 报 偿 ( 更 多 生活 乐趣 ) KIES, 


这 个 赌注 有 出 老 干 的 意味 ， 因 为 它 没有 考虑 不 同 结果 的 概率 问题 。 多 数 无 神 论 者 会 
认为 存 任 上 帝 ， 我 们 不 崇拜 他 ， 他 残 罚 我 们 下 地 狱 的 概率 极 小 ， 因 此 把 赌注 压 在 上 
锁 身 上 不 值得 。 不 过 也 许 更 大 的 问题 是 ， 世 界 上 有 如 此 多 的 宗教 ， 这 个 财 注 无 法 告 
诉 我 们 去 押 哪 一 个 宗教 。 事 实 上 ， 相 较 于 根本 不 崇拜 上 负 的 人 ， 上 和 珊 难道 不 是 会 对 
那些 尝 拜 错 了 的 人 更 加 气愤 吗 2 


让 我 们 重新 下 由 斯 卡 财 注 ， 看 看 财 徒 到 底 应 该 垮 么 做 。 昔 移 的 问题 是 ， 我 们 要 承认 
善 的 、 全 知 的 、 管 爱 的 上 帝 有 存在 的 可 能 性 。 有 了 这 种 可 能 性 ， 我 们 应 该 垢 么 做 ? 

可 以 确定 的 是 ， 对 于 这 样 一 种 存在 ， 最 重要 的 一 定 是 善 。 如 果 死 后 会 有 移 选 ， 那 么 
选择 的 标准 一 定 是 美德 。 所 以 ， 最 佳 的 赌 法 是 去 行善 积德 。 这 样 的 上 负 似 乎 不 太 可 
能 把 人 们 罚 下 地 狱 ` 毕竟 ， 我 们 知道 多 数 品 行 不 端的 人 都 是 心理 遭受 创伤 的 个 体 ， 

BEHANE TEREF. OT PEATE SG REE EFERÊ 
们 。 而 正如 刑罚 改革 家 们 一 直 指出 的 ， 改 造 的 最 好 方式 不 是 折磨 。 所 以 ， 我 们 对 地 
狱 的 恐惧 应 该 比较 小 。 


257709 ۶ 至 高 的 存在 会 要 求 我 们 去 专 众 生 去 崇拜 他 ， 这 也 的 确 显 得 奇怪 。 毕 竟 ， 上 
APRPHIE, ME ۶ 由 于 仔 企 这 么 多 不 同 的 宗教 ， 我 们 很 难 做 出 有 根据 的 选 
择 ， 很 难 找到 最 好 的 方式 去 崇拜 。 


LAME ? 如 果 此 人 存 任 ， 那 么 是 他 给 了 我 们 智慧 。 如 果 我 们 用 这 种 智慧 去 
思考 ， 得 到 的 结论 是 他 不 仔 在 ， 那 么 他 反 过 来 再 斥责 我 们 ， 这 残 有 氮 好 关 了 。 我 们 
可 以 不 无 道理 地 束 求 : “上 和 帝 ， 我 用 你 给 我 的 恩赐 ， 兰 试 弄 明日 什么 是 最 好 的 。 我 


得 出 结论 ， 认 为 你 不 仔 企 。 你 一 定 不 会 因为 我 用 你 给 我 的 这 点 智力 ， 做 出 了 最 大 的 
理解 努力 ， 而 惩 昼 我 吧 。 " 


所 以 ， 如 果 上 帝 仓 在 ， 最 可 能 的 情况 是 他 最 关心 我 们 的 善 ; 如 果 我 们 作恶， 他 会 帮 
我 们 改正 ; 如 果 我 们 不 崇拜 他 或 者 不 信仰 他 ， 他 也 会 宽 宏 大 量 ， 不 会 真 的 放 在 心 

上 。 所 以 ， 如 果 我 们 的 赌注 下 在 了 上 和 珊 存在 的 反面 ， 那 么 我 们 也 会 安然 无 事 ， 其 余 
并 个 重 要。 无 论 是 无 神 论 者 、 不 可 知 论 者 ， 还 是 宗教 信徒 ， 我 们 很 难 弄 明日 为 什么 
全 能 的 昼 会 偏向 某 一 方 ， 而 如 果 我 们 选择 了 有 某 一 具体 的 宗教 教义 ， 我 们 融 冒 了 犯 大 
错 的 风险 。 因 此 ， 这 个 赌注 的 结论 差不多 融 是 E. T. 法 则 : “从 善 ”。 无 神 论 者 正 


走 在 这 条 道路 上 ， 我 们 下 一 章 会 讨论 到 。 
TUB 
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A , E ES 
质 ， 以 及 信念 和 一 般 信 仰 的 差别 。 一 旦 这 些 事情 泣 清 ， 问 题 就 可 以 得 到 简单 的 概 
括 。 无 神 论 的 观点 得 到 了 证 据 的 有 力 证 明 ， 为 世界 的 本 来 面目 和 表象 提供 了 最 好 的 
整体 解释 。 相 较 于 信念 ， 无 神 论 不 需要 我 们 去 相信 任何 超越 理性 或 证 据 的 东西 ， 也 
不 需要 我 们 去 相信 任何 与 它们 相 违 育 的 世 西 。 我 们 不 能 166% 确 定 无 神 论 葡 是 对 的 , 
但 这 一 事实 只 是 襄 明 我 们 不 应 该 对 目 己 的 信仰 持 教条 主义 态度 。 这 不 是 持 不 可 知 论 
的 理由 ， 也 不 能 襄 明 无 神 论 与 宗教 信仰 一 样 ， 是 一 种 信念 。 


我 猜 此 时 还 有 两 个 重要 的 问题 茶 绕 在 宗教 信徒 心头 。 昌 然 我 讨论 了 最 佳 解释 和 证 所 
的 问题 ， 人 们 可 能 还 是 会 认为 无 神 论 有 两 个 重要 问题 完全 没有 得 到 解释 。 一 是 道德 
问题 。 如 果 无 神 论 是 正确 的 ， 那 么 何谓 对 错 ”第 二 个 问题 有 关 意 义 或 目的 。 无 神 论 
可 能 有 很 强 的 解释 力 ， 但 它 肯 定 不 能 解释 人 生 的 意义 和 目的 是 什么 。 如 果 这 一 操 得 


不 到 解释 ， 那 么 无 神 论 融 不 会 是 有 关 人 类 境况 的 最 佳 解释 。 我 会 在 下 面 两 章 讨 论 这 
两 个 问题 。 现 在 ， 我 只 想 指 出 ， 即 使 无 神 论 的 确 意味 硝 伦 理 的 终结 ， 的 确 意味 着 人 
生 没有 任何 目的 ， 这 也 不 是 反对 无 神 论 的 理由 。 可 能 事实 仅仅 是 ， 对 这 个 世界 最 真 
诚 、 最 真实 的 摘 述 表明 道德 和 生命 的 意义 不 过 是 我 们 一 厢 情 愿 的 想法 。 笠 运 的 是 , 
事实 并 非 如 此 ， 我 们 之 后 会 讨论 到 。 不 过 ， 要 把 这 些 问 题 弄 清楚 ， 我 们 全 少 要 承认 
在 我 们 希望 真实 的 东西 和 真正 真实 的 乐 西 之 间 可 能 存在 着 差距 。 


25-5 无 利 论 伦理 


法 则 和 法 则 制定 者 


色 思 受 慎 夫 斯 基 笔 下 的 伊 万 .卡拉 马 佐 夫 可 能 说 过 “没有 上 帝 ， 可 行 任何 事 ”， 但 我 
想 他 肯定 没有 在 星期 入 下 午 在 伦敦 市 中 心 停 过 竺 。 


本 章 要 讨论 的 融 是 这 个 笑话 表 后 的 事实 ， 这 有 关 道 德 准 则 的 权威 性 ， 以 及 需要 神 性 
权威 维护 道德 准则 的 看 法 。 我 会 论证 伊 万 ` 卡 拉 马 佐 夫 的 说 法 要 么 错 了 ， 要 么 残 不 是 
在 谈论 伦理 。 不 仅 没 有 上 和 帝 ， 道 德 也 是 可 能 的 ， 而 且 事 实 上 道德 完全 独立 于 上 帝 。 

这 意味 着 ， 无 昼 论 者 不 仅 可 以 过 着 德 的 生活 ， 他 们 的 生活 甚至 可 能 比 宗教 信徒 更 为 
道德 ， 后 者 混 清 了 神 性 法 则 同 惩罚 与 事情 的 对 错 。 这 些 结论 与 大 众 接受 的 观点 不 一 


致 ， 但 对 这 些 结论 的 论证 是 清楚 明白 的 。 


首先 ， 我 们 要 思考 为 什么 这 么 多 人 认为 上 帝 的 存在 对 于 道德 是 必要 的 。 这 种 必要 性 
的 一 种 表现 是 ， 要 使 道德 法 则 存 企 ， 融 必须 有 某 种 法 则 制定 者 ， 以 及 最 终 的 裁定 
者 。 我 们 可 以 对 照 人 类 社会 中 的 法 律 ， 它 需要 立法 机 构 制定 ( 通 弟 是 议会 ) ， 需 要 
司法 机 构 维护 。 如 果 没 有 这 两 种 机 构 ( EEE EC ANA LEFF ) , ፳ሼጥጃ 
能 有 法 律 。 


这 种 论证 的 问题 是 ， 它 混淆 了 两 件 不 同 的 事 ` 法 律 和 道德 。 法 律 当 然 需要 立法 和 司 
法 机 构 。 但 这 两 者 的 仓 企 并 不 能 保证 颁布 和 执行 的 法 律 是 正义 的 好 法 律 。 法 律 可 能 
是 道德 的 ， 也 可 能 是 不 道德 的 。 正 义 的 法 律 需要 的 是 立法 和 司法 机 构 按照 道德 的 界 
限行 事 。 因 此 ， 道 德 与 法 律 是 相互 独立 的 。 正 是 基于 道德 ， 才 有 了 正义 法 律 的 颁布 
和 执行 ` سلا کل‎ HA RAE. 


那么 这 种 道德 从 哪里 来 呢 ? 我 们 可 能 会 训 ， 道 德 法 则 有 其 自身 的 制定 者 和 裁判 者 。 
但 我 们 可 以 用 有 关 法 律 的 同样 问题 来 考察 道德 法 则 : 什么 东西 保证 了 道德 法 则 的 确 
道德 ”道德 法 则 一 定 是 道德 的 ， 因 为 道德 法 则 的 颁布 者 和 执行 者 在 道德 的 界限 内 行 
事 。 但 这 融 使 道德 已 经 移 于 道德 制定 者 或 裁判 者 而 仓 任 了 。 换 句 话 说， 唯一 能 说 明 
道德 法 则 制定 者 遵 奉 道 德 的 是 ， 他 们 的 法 则 符合 一 种 独立 于 该 道德 法 则 制定 者 的 道 
德 标 准 。 所 以 ， 如 果 制 定 者 是 上 帝 ， 那 么 上 帝 的 法 则 只 有 在 符合 独立 于 上 和 的 道德 
BEURT ZAS. 


¡E SI E HARE 
AAS. VAS PEACH BUR TITAN, EIFREZIEN 
FE, IME < ERK [ර්‌ MIRA AER, اکا‎ ARAS 
att (MAAS MILTÄ, Ci). EEE, RIBAN FRE 


FE 
AIRA. BURE MAIR ARA AM Y MERA ደር. 


MISS EFASE ele See , MABALA ESTÈ , Hung 
折磨 成 为 善 的 世 西 呢 ? KHAA SS , BEZANA NAGTE تا‎ 
89 , REESE RAE EIRA. UM, Bate REIS LS 
KRETALE , HARE. 1/۱5: ل2181‎ , TEdE(UUSUZS E86; EAT. 


RREK, 2ل(‎ TAA , MERRIE — MIRE TIHI ME, SL, 
它 的 含义 更 为 深刻 ， 它 说 明 如 果 道 德 不 是 某 种 任意 的 乐 西 ， 上 帝 残 不 可 能 是 道德 < 
源 。 也 出 现 了 一 些 解决 这 个 困境 的 过 试 ， 但 残 像 水 管 里 的 气泡 一 样 ， 在 一 点 上 解决 
了 问题 ， 只 会 使 问题 出 现在 其 他 地 方 。 例 如 ， 有 人 认为 摆脱 这 个 困境 的 万 法 是 况 上 
贡 本 身 残 是 善 的 ， 所 以 这 个 困境 所 提出 的 问题 不 恰当 。 如 果 上 帝 与 善 是 同一 回 事 , 
那么 我 们 融 不 能 问 这 个 问题 ` 上 帝 是 否 因 善 乙 为 善 而 择 善 ， 这 个 问题 把 两 个 本 是 同 


一 的 事物 给 分 开 了 。 


但 欧 绪 弗 洛 困境 可 以 重新 表述 ， 来 回应 上 述 状 辞 。 我 们 可 以 问 这 个 问题 : LAZÈ 
是 因为 善 融 是 上 帝 之 所 为 ， 还 是 因为 上 帝 有 善 的 全 部 特征 ? 如 果 我 们 选择 前 一 个 答 
案 ， 我 哆 再 一 次 看 到 善 是 任意 的 ， 因 为 它 可 以 是 上 和 珊 所 呈现 的 任何 样子 ， 即 便 上 帝 
是 一 个 虐待 狂 ， 也 是 如 此 。 所 以 ， 我 们 必须 选择 第 二 个 答案 : Tee ZE EEA Em 
有 善 的 全 部 特征 。 但 这 就 意味 着 善 的 特征 可 以 独立 于 上 帝 ， 所 以 善 的 概念 根本 不 取 
决 于 上 帝 的 存在。 因此 ， 认 为 否定 上 第 的 存在 必然 意味 着 人 否定 善 的 仓 在 是 没有 道理 
AY. 


BIE, Se, SERA LENGE. SLE, HIRE TARI EA لپط‎ መመ 
HIE , SSME ET. Al, NE 7ل لا‎ alate. 

ABA FRA AN RAIN AAA SALT, TIERE" We ? KINK 
氮 可 以 追溯 至 一 种 对 道德 的 不 恰当 认识 ， 这 与 乙 前 概述 的 法 律 的 例子 相 一 致 。 我 们 


的 宗教 遗产 给 了 我 们 一 种 道德 观念 : 道德 是 一 套 规 则 ， 我 们 必须 遵守 才能 ) 最 终 ) 
获得 报 偿 ， 我 们 不 去 傍 越 才能 避免 悉 罚 。 不 管 主 日 学 校对 美德 本 身 的 好 处 都 讲 了 些 
什么 ， 和 苇 罚 的 危险 比 报 途 的 希望 更 能 对 人 的 心理 友 挥 作用 ， 使 他 们 控制 目 己 的 低级 
本 能 。 相 信 上 帝 一 直 在 盯 痢 你 ， 会 对 你 的 错误 举动 做 出 征 蜀 ， 这 是 一 种 防止 人 们 做 
违背 教会 说 教之 事 的 好 方法 。 


然而 ， 除 却 这 举 答 罚 的 威胁 ， 什 么 会 防止 你 做 坏事 呢 ? 没有 上 和 帝 ， 可 行 任何 事 ， 这 
只 是 意味 着 没有 神 性 权威 保证 错误 举动 会 受到 惩罚 。 但 这 并 非 道德 的 目的 ， 也 非 文 
明 行 为 的 目的 。 我 在 本 章 开 头 讲 的 停 手 的 笑语 说 明 人 类 可 以 像 诸 昼 一 样 制定 并 执行 
系 止 性 规定 。 可 行 任何 事 ， 这 只 在 我 们 陷入 无 政府 状态 时 才 会 出 现 。 不 会 有 人 仪 仪 
因为 他 们 不 信 上 禹 ， 融 想 这 么 做 。 


更 深入 地 看 ， 认 为 人 只 能 出 于 对 惩罚 的 惧 介 或 者 出 于 对 报 途 的 渴望 才 会 做 出 道德 的 
行为 ， 这 种 道德 着 实 奇怪 。 因 为 害怕 被 抓 而 不 敢 偷盗 的 人 不 是 道德 的 人 ， 他 只 是 谨 
慎 的 人 而 已 。 真 正道 德 的 人 是 有 去 偷盗 而 不 会 被 抓 的 机 会 ， 也 不 这 么 做 的 人 。 


我 前 面 襄 过 ， 道 德 和 宗教 信仰 是 相互 独立 的 。 如 果 我 是 正确 的 ， 那 么 道德 的 普通 无 
昼 论 者 事实 上 比 道 德 的 普通 宗教 信徒 要 更 具 道 德 优势 。 原 因 是 ， 宗 教 总 是 包含 生 昼 
的 威胁 和 报 偿 的 希 许 ， 这 是 一 种 非 道 德 的 刺激 ， 以 使 人 们 秉持 道德 ; REICH 
论 中 不 仔 在 。 


人 们 认识 到 无 神 论 的 道德 有 一 个 问题 ， 那 惑 是 单个 人 似乎 有 个 人 选择 的 目 由 。 如 果 
不 仔 人 在 单一 的 道德 权威 ， 那 么 我 们 是 不 是 都 成 了 上 自己 道德 领地 里 的 娩 主 呢 7 很 多 人 
对 此 表示 担忧 ， 但 事实 上 ， 个 人 选择 是 道德 中 不 可 避免 的 一 部 分 ， 不 管 人 们 信 不 信 
上 帝都 是 如 此 。 


道德 与 选择 
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者 、 共 产 主义 者 、 法 西 斯 分 子 、 自 由 思想 家 ， 以 及 几乎 所 有 居于 他 们 中 间 的 人 。 把 
他 们 统一 在 一 起 的 是 对 个 人 选择 和 人 类 生活 目 由 的 不 可 避免 性 和 中 心性 的 信仰 。 他 
们 的 观点 是 ， 一 个 人 总 是 在 做 出 选择 ， 即 使 假 半 自己 没 在 选择 时 也 是 如 此 ， 这 些 选 
择 本 身 市 来 了 责任 。 例 如 ， 我 可 能 会 让 别人 为 我 选择 ， 从 而 避免 目 己 做 出 选择 。 但 
这 并 不 意味 着 我 没有 做 选择 ， 这 只 是 说 明 我 的 选择 从 直接 与 我 最 后 的 行为 相关 ， 转 
为 与 做 出 选择 的 方法 相关 。 我 不 能 对 我 后 续 的 行为 逃避 责任 ， 即 就 算 选择 了 听从 别 
人 的 意见 ， 我 也 要 对 此 负责 ， 正 如 我 在 没有 这 个 意见 的 情况 下 自己 做 出 了 选择 一 
样 。 毕 竟 ， 我 总 是 可 以 选择 接受 或 不 接受 别人 为 我 做 的 选择 。 


克 尔 世 郭 尔 对 亚伯拉罕 故事 的 重 述 说 明了 这 一 点 。 上 帝 要 求 亚 伯 拉 罕 把 自己 的 独子 
以 撤 作 为 牺牲 。 从 道德 由 神主 衬 的 模型 ( 即 道德 佳 则 直接 来 目 上 各 ) RÊ , TAi 
罕 似乎 没有 选择 ` 他 必须 服从 。 但 如 果 他 直接 走 上 前 ， 不 假 思 索 地 杀 死 自己 的 儿 

子 ， 融 不 能 充分 展现 他 的 信念 与 民 善 。 亚 伯 拉 罕 全 少 要 做 出 两 个 选择 。 第 一 个 是 认 
识 论 上 的 选择 ` 他 必须 判断 出 他 接 到 的 命令 是 不 是 真实 的 。 人 如 何 能 确定 表面 上 来 
目 上 帝 的 教导 真 的 来 目 上 帝 ， 而 不 是 来 目 内 心 的 声音 ， 甚 到 是 来 目 魔鬼 呢 ? 问题 是 
没有 什么 证 据 或 逻辑 能 够 完全 解决 这 个 问题 。 当 天 晚上 ， 亚 介 拉 罕 必 须 定 下 来 他 是 


否 相信 这 个 命令 。 这 是 他 要 做 的 选择 。 


第 二 个 选择 是 道德 上 的 ۰ 他 应 该 接受 这 个 俏 令 吗 7 在 伍 迪 . 艾 伦 的 短篇 放 事 中 ， 亚 介 


4 
拉 罕 认为 这 个 问题 的 答案 显而易见 : “怀疑 圣 父 的 旨意 是 一 个 人 能 做 的 最 坏 的 事 乙 


一 。” 然 而 ， 当 他 上 前 拿 自己 的 儿子 献 条 时 ， 上 帝 暴 奶 了 ， 责 怪 亚伯拉罕 把 自己 的 
玩笑 话 当真 。 亚 伯 拉 罕 状 解 道 ， 他 愿意 献 出 自己 的 儿子 说 明 他 爱 上 帝 。 上 第 回答 
道 ， 这 唯一 能 说 明 的 是 “有 的 人 会 接受 任何 所 令 ， 不 管 这 个 指令 有 多 么 黔 瘟 ， 只 要 
CRE HEMMER" , 
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相同 之 处 。 最 让 人 印象 深刻 的 观点 是 ， 亚 伯 拉 罕 无 法 仪 任 服从 旨意 残 逃避 目 己 的 道 
德 责任 。 我 们 应 该 注意 这 一 点 ， 因 为 如 果 做 坏事 的 扬 令 来 目 某 个 权威 人 士 ， 人 们 辟 
是 倾向 于 照 做 ， 这 个 可 怕 的 倾向 在 28 世 纪 尤 为 明显 。 亚 伯 拉 罕 选 择 了 遵从 命令 , 这 
不 是 简单 地 选择 接受 或 拒绝 上 和 的 权威 。 这 是 一 个 道德 选择 ， 以 判断 上 帝 要 求 他 做 
的 事 是 对 ， 还 是 错 。 毕 竟 ， 无 论 上 帝 说 了 什么 〈 假设 上 帝 的 确 给 出 了 命令 ) ， 就 一 
股 脑 去 做 肯定 不 太 对 。 如 果 上 珊 要 你 把 一 个 人 一 寸 一 二 地 浸 到 酸 液 中 ， 使 其 在 极 大 
的 痛 吉 中 缓慢 死去 ， 这 也 是 对 的 吗 ”当然 不 对 。 宗 教 信徒 确信 上 和 珊 不 会 有 这 种 要 求 
(但 在 《 旧 约 》 中 ， 上 帝 的 确 给 出 旨意 ， 要 求 干 几 桩 相当 血腥 的 事 ) 。 但 这 里 的 关 
键 不 是 上 帝 可 能 会 让 人 们 做 这 样 的 事 ， 而 是 这 个 假设 的 情况 说 明 服从 或 拒绝 别人 给 
你 的 合 令 ， 甚 全 是 上 帝 给 你 的 命令 ， 都 取决 于 个 人 选择 ， 要 负 道德 责任 。 


因此 ， 无 神 论 者 和 宗教 信徒 处 在 同一 条 船 中 。 他 们 都 无 法 逃避 选择 ， 都 要 确定 遵守 
什么 道德 价值 ， 并 为 之 承担 责任 。 不 过 无 神 论 者 具有 优势 ， 因 为 他 们 对 这 一 点 有 更 
清晰 的 认识 。 宗 教 信徒 可 能 会 轻易 地 认为 他 们 可 以 逃避 选择 ， 只 要 听从 神职 人 员 

(BREA ) 和 经 文 的 建议 即 可 。 但 由 于 采取 这 种 态度 可 能 会 导致 目 杀 式 炸 弹 欢 
击 、 仿 见 和 其 他 道德 问题 ， 因 此 明显 这 不 会 免除 这 个 人 的 道德 责任 。 所 以 ， 虽 然 个 
体 本 身 做 出 道德 选择 的 看 法 对 于 那些 习惯 于 认为 道德 来 目 单一 权威 的 人 来 说 不 可 忍 
受 ， 但 我 们 每 个 人 都 无 法 避免 做 出 这 类 选择 。 


道德 之 源 


到 目前 为 止 ， 我 论述 了 宗教 与 道德 是 分 立 的 ， 即 使 你 仍然 认为 上 珊 是 章 德 所 5 引 的 主 
要 来 源 ， 这 也 不 意味 痢 你 可 以 不 用 选择 接受 哪些 道德 准则 。 不 过 如 果 我 们 要 令 人 信 
服 地 况 明 无 神 论 道德 是 可 能 的 ， 我 们 融 要 更 进一步 。 只 况 明 宗教 不 是 道德 之 源 是 不 
够 的 ， 我 们 还 要 襄 明 什么 可 能 是 道德 乙 源 。 只 说 明 我 们 必须 目 己 做 道德 选择 是 不 够 
的 ， 我 们 还 要 闹 明 这 样 的 选择 具有 道德 的 力量 。 


但 道德 乙 源 的 问题 并 没有 简单 的 答案 。 看 看 这 个 奇怪 的 问题 “我们 为 什么 应 该 有 道 
?”， 我 们 融 可 以 了 解 况 明道 德 之 源 的 难处 。 这 个 问题 有 两 种 答案 。 我 们 可 以 给 
出 一 种 非 道德 的 答案 。 比 如 ， 我 们 可 以 襄 你 应 该 有 道德 ， 因 为 你 有 道德 融会 更 乎 
福 ， 或 者 因为 你 不 道德 ， 上 帝 融 会 惩罚 你 。 我 们 可 以 把 这 些 称 为 道德 的 审慎 原因 。 
问题 是 ， 真 心 认 同 这 些 原因 似乎 会 站 履 道德 ， 而 不 是 广 持 道德 。 因 为 按 道 德行 事 最 
符合 目 己 的 利 葵 才 这 样 做 ， 似 乎 完全 不 是 道德 的 行为 。 道 德 意 味 痢 按 他 人 和 目 己 的 


最 佳 利 益 行 事 。 
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然而 ， 如 果 我 们 给 出 一 种 道德 的 答案 ， 如 “要 有 道德 ， 因 为 这 是 你 应 该 做 的 ”， 我 
们 融会 遇 到 襄 理 中 的 循环 论证 问题 。 由 于 这 个 问题 是 我 们 到 托 为 什么 要 有 着 德 ， 
此 我 们 融 不 能 把 道德 原因 作为 答案 的 一 部 分 ， 因 为 那 只 是 回避 了 问题 。 我 们 只 有 已 
经 相信 道德 有 好 处 ， 才 能 对 行为 给 出 道德 原因 。 


E 
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会 要 么 回避 问题 ) 如 果 给 出 的 是 道德 原因 ) ， 要 么 破坏 道德 的 道德 ) 如 果 给 出 的 是 
非 道德 原因 ) 。 这 不 仅 仪 是 无 神 论 者 的 问题 。 相 同 的 逻辑 适用 于 每 个 人 。 遵 从 上 天 
赋予 我 们 的 道德 的 原因 本 身 无 所 谓 道德 或 非 道德 ， 因 此 宗教 信徒 也 面临 大 相 同 的 问 


E 
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不 过 ， 这 个 问题 的 存在 并 非 反 证 道德 。 这 只 是 一 种 警告 ， 让 人 们 不 要 期 望 真 的 能 找 
到 单一 的 道德 之 源 ， 真 的 能 找到 一 种 让 每 个 理性 的 人 都 认同 的 应 该 有 章 德 的 原因 。 
我 想 况 的 是 ， 这 种 源头 是 找 不 到 的 。 这 方面 最 有 力 的 笃 试 来 目 康德 ， 他 想 襄 明道 德 
的 行为 是 理性 的 要 求 ， 我 们 马上 会 讨论 这 一 点 。 但 不 管 这 样 的 芝 试 多 么 富有 创造 
力 ， 我 认为 ， 它 们 最 终 都 不 会 取得 成 功 。 


那么 我 们 可 以 用 什么 来 取代 这 种 源头 呢 ”我 认为 道德 的 根本 是 一 种 对 他 人 福 社 的 同 
感 或 天 切 ， 是 对 他 人 福 社 同样 重要 的 一 种 认 知 。 对 我 们 多 数 人 来 说 ， 这 是 一 种 人 类 
本 能 。 对 他 人 的 福 社 漠不关心 不 属于 正音 人 的 行为 ， 而 是 一 种 我 们 通 弟 所 说 的 心理 
疾病 的 表征 。 其 最 极 痛 的 形式 是 精 伸 病 ， 精 昼 病人 对 他 人 的 内 心 世界 宫 无 概念 。 对 


他 人 价值 的 认识 不 是 一 种 逻辑 前 提 ， 而 是 一 种 心理 前 提 。 如 果 我 们 接受 这 一 点 ， 那 
么 我 们 就 有 了 思考 和 分 析 伦 理 的 起 点 ， 可 以 帮助 我 们 做 出 更 好 的 决定 ， 成 为 更 好 的 


人 。 不 过 这 个 前 提 的 真实 性 ， 对 其 他 人 也 同样 重要 的 最 终 确 认 ， 不 是 可 以 用 逻辑 来 
证 明 的 。 这 就 是 休 席 所 说 的 “理性 是 ， 也 只 应 该 是 激情 的 奴隶 ”。 只 有 我 们 具备 基 
本 的 利他 冲动 ， 道 德 推理 才能 开始 。 


我 要 简单 地 介绍 一 种 不 同 的 观点 ， 即 我 们 应 该 接受 这 个 看 法 : 我 们 要 有 道德 的 原因 
本 身 融 是 非 道德 的 。 根 据 这 种 观点 ， 道 德 是 一 种 开明 的 目 利 。 认 识 到 这 一 点 的 确 会 


破坏 那 种 道德 不 目 利 的 溪 漫 观点 ， 但 有 人 会 认为 这 个 观 点 也 没有 完全 破坏 道德 。 例 
如 ， 捐 助 营 善 事业 并 非 因为 出 于 开明 的 目 利 惑 不 那么 道德 。 重 要 的 是 我 们 做 得 好 。 
我 们 行为 的 初衷 是 不 是 目 私 的 并 不 重要 。 


我 不 认同 这 一 点 ， 因 为 我 觉得 自 利 不 占 主导 是 伦理 不 可 分 割 的 一 部 分 。 把 道德 看 作 
开明 的 目 利 最 多 让 我 们 不 去 做 反 社会 的 事 ， 或 者 不 去 做 那 尝 短期 可 能 审 来 利益 ， 而 


长 期 看 来 会 付出 更 大 代价 的 事 。 但 这 不 是 道德 。 道 德 总 是 包含 要 求 一 个 人 不 按 上 自己 
的 利益 行事 的 可 能 性 。 如 果 我 从 不 准备 牺牲 某 些 自我 利益 ， 那 么 我 融 不 认为 自己 真 
的 有 道德 。 


现在 我 们 可 以 回 到 这 部 分 开头 所 提出 的 问题 。 如 果 上 和 帝 不 是 道德 之 源 ， 那 么 什么 是 
Me ۶ 我 想 襄 ， 是 对 他 人 和 福 社 的 基本 天 切 ， 这 种 天 切 并 不 建立 在 理性 论证 的 基础 上 , 
而 是 基于 同感 ， 或 者 由 于 没有 更 好 的 说 法 ， 可 以 说 是 基于 我 们 共同 的 人 性 。 第 二 个 
问题 是 ， 如 果 我 们 的 章 德 选择 由 我 们 目 己 来 决定 ， 那 么 这 些 选择 是 否 具有 道德 力 
E? 我 认为 它们 确 有 道德 力量 ， 因 为 如 果 我 们 认识 到 自己 有 考虑 行为 的 道德 层面 的 
需要 ， 那 么 道德 融 是 重要 的 。 我 们 可 以 进行 选择 ， 这 个 事实 并 不 会 降低 道德 的 重要 
性 。 道 德 的 严肃 性 来 目 我 们 对 竺 他 人 和 目 己 利益 时 秉持 的 严肃 性 。 它 并 不 产生 目 我 
们 考虑 这 些 利 葵 时 所 借助 的 那个 体系 。 道 德 的 严肃 性 不 会 因 道德 裁决 是 我 们 的 目 由 
选择 ， 而 非 来 目 上 苑 的 旨意 而 降低 。 


道德 思维 


本 章 讨 论 的 整体 框架 是 一 种 存在 主义 的 认识 ， 即 我 们 无 法 逃避 为 自己 的 选择 承担 责 
任 ， 因 此 我 们 不 得 不 在 及 种 意义 上 为 目 己 “创造 出 ”价值 。 这 里 大 体 上 都 是 关于 元 
伦理 的 讨论 ， 即 道德 的 一 般 性 质 、 基 础 和 结构 。 不 过 ， 如 果 我 们 由 此 出 友 ， 考 虑 一 
下 道德 的 具体 内 容 ， 即 我 们 应 该 号 样 做 ， 那 么 我 们 束 需 要 进行 一 些 更 深入 的 思考 。 
我 下 面向 要 介绍 三 种 道德 思维 的 一 般 广 法， 它们 企 西方 哲学 史上 都 占据 过 主导 地 
位 。 这 尝 方 法 都 说 明 对 伦理 的 世俗 讨论 有 多 么 丰 量 。 它 们 襄 明 ， 无 利 论 者 与 宗教 信 
徒 可 以 平等 地 获得 民 好 的 道德 思维 的 资源 。 


我 建议 ， 我 们 应 该 把 这 些 观点 都 看 作 在 进行 道德 思维 时 可 以 加 以 利用 的 资源 ， 而 不 


是 相互 争 竞 的 观点 。 当 然 RA" NIZA SNR. BATE, AT 
道德 问题 的 一 种 思维 方法 可 能 会 得 出 与 另外 一 种 方法 完全 相反 的 结论 。 不 过 ， 这 些 
方法 都 为 我 们 提供 了 道德 思维 的 路 径 ， 至 少 可 以 帮助 我 们 更 好 地 思考 重点 是 什么 。 


我 们 不 应 该 认为 这 些 广 法 是 小 小 的 道德 算式 ， 和 能够 用 来 对 任意 道德 困境 生成 恰当 答 
= 
ro 


哲学 中 的 多 数 基 础 伦理 课程 都 会 区 分 亚 里 土 多 德 伦 理 、 康 德 伦理 和 功利 主义 伦理 。 
然而 ， 由 于 我 认为 这 三 种 方法 都 是 我 们 可 以 利用 的 资源 ， 不 应 该 把 它们 看 作 封闭 的 


对 立 理论 ， 所 以 我 会 重点 介绍 每 种 方法 的 独 有 属性 ， 而 不 是 把 它们 各 目 当 作 完 整 的 
理论 来 启明 。 这 样 ， 我 们 融 更 容易 体会 到 为 什么 有 可 能 同时 利用 这 三 种 方法 ， 而 不 
会 失去 认识 上 的 完整 性 。 这 三 个 特点 分 别 是 ， 强 调 人 类 繁 菏 ， 强 调 结 果 以 及 道德 法 
1111157122... 
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如 果 你 浏览 一 下 亚 里 土 多 德 道德 哲学 的 伟大 著作 《 尼 各 马 可 伦理 学 》， 你 可 能 会 友 
现 有 些 东 西 对 于 现代 人 来 说 相当 奇怪 。 亚 里 土 多 德 一 度 问 了 这 样 的 问题 ` 一 个 人 应 
该 有 多 少 个 朋友 才 是 对 的 ， 与 坏人 交 朋 友 是 否 可 能 。 但 朋友 多 少 怎么 会 是 伦理 学 的 
ARE ? 


认识 到 这 一 点 ， 你 就 会 知道 古 希 腊 的 伦理 观 与 某 些 现代 的 大 众 伦理 观 的 不 同 之 处 。 
我 们 倾 铝 于 从 系 止 和 义务 的 角度 看 待 道德。 有 些 事情 我 们 应 该 做 ， 有 些 我 们 不 应 该 
做 ， 过 有 道德 的 生活 融 必 须 遵守 这 些 规则 。 我 们 更 安 大 的 生命 目标 ， 如 成 功 、 笠 福 
或 者 找到 完美 的 比萨 饼 ， 都 必须 在 这 些 限制 条 件 下 去 退 求 。 


这 种 现代 观念 呈现 出 的 生活 观念 是 个 人 奶 求 乎 往 生活 ， 而 他 会 遵守 道德 法 则 。 这 种 


区 分 在 亚 里 十 多 德 的 伦理 学 中 并 不 存在， 在 其 他 很 多 古 和 希腊 思想 家 的 伦理 学 中 也 没 
有 。 对 于 他 们 来 说 ， 伦 理 完 全 是 人 类 过 幸福 生活 或 者 “ 繁 菏 ”的 必 备 条 件 。 我 们 现 
在 当 作 道 德 法 则 的 东西 建立 在 这 样 的 认识 之 上 ` 如 果 我 们 要 生活 顺利 ， 那 么 遵守 这 
些 准则 融 是 必须 的 。 


由 于 这 样 认识 伦理 学 ， 亚 里 土 多 德 所 开 出 的 建议 明细 单 上 融 既 包含 了 一 些 我 们 认为 
显然 是 伦理 的 内 容 ， 也 包含 了 一 些 我 们 认为 不 是 伦理 的 内 容 。 因 此 ， 一 个 好 人 ， 即 
生活 顺利 的 人 ， 应 该 审慎 ， 雪 友 的 圈子 不 能 太 大 ， 有 勇气 ， 充 满 正 义 感 ， 化 钱 明 


፳ , MMS. 
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我 们 是 习惯 的 动物 ， 保 证 我 们 民 好 行为 的 最 好 方法 是 练习 做 好 事 ， 这 样 ， 我 们 之 后 
融会 不 假 思索 地 去 做 好 事 。 所 以 道德 教育 惑 是 要 培养 展 好 的 习惯 ， 而 只 有 当 我 们 成 
熟 老 练 时 才 可 以 进行 道德 思考 。 


一 个 重要 的 问题 是 ， 亚 里 十 多 德 伦 理学 是 人 否 忽略 了 道德 和 上 自 利 乙 间 的 区 分 ， 或 者 是 
否 表明 了 这 种 区 分 是 虚幻 的 。 有 人 认为 只 要 是 为 了 我 们 的 生命 每 茶 而 做 了 真正 必要 
的 事 ， 那 么 我 们 也 融 总 是 正确 地 对 待 了 他 人 “， 这 种 看 法 固然 不 错 ， 但 可 能 太 过 乐 
观 。 毕 竟 ， 我 们 要 记 住 亚 里 十 多 德 代表 的 是 男性 奴隶 主 阶级 ， 他 们 不 会 考虑 下 层 民 
众 的 利益 。 亚 里 士 多 德 不 必 绞 尽 脑汁 去 考虑 奴隶 争取 生命 繁 条 的 能 力 : 他 完全 忽视 
了 奴隶 。 所 以 ， 我 们 至 少 有 理由 担心 ， 亚 里 士 多 德 的 方法 只 满足 了 某 些 人 ， 而 非 全 
体 的 利益 。 因 此 ， 这 不 是 一 种 真正 的 道德 。 


然而 ， 我 们 可 以 欣然 地 观察 用 亚 里 十 多 德 的 方法 可 以 走 多 远 。 仅 仅 是 思考 插 往 的 生 
活 需要 什么 ， 我 们 束 已 经 得 到 了 一 幅 生 活 中 殉 满 美德 的 画卷 ， 几 乎 所 有 方面 都 极力 
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人 类 的 幸福 生活 需要 什么 ， 你 很 快 残 会友 现 多 数 家 我 们 称 为 道德 的 东西 出 现 了 。 


不 过 ， 如 果 这 就 是 道德 的 全 部 ， 我 们 未 免 会 有 些 担忧 。 毕 竟 ， 似 乎 那些 卑鄙 的 人 也 
会 过 上 竹 往 的 生活 。 很 多 人 想 况 事实 并 非 如 此 ， 卑 吕 的 人 不 会 真 的 在 蛋 或 满足 ， 尽 
管 表 面 上 可 以 。 我 目 己 真心 希望 这 个 看 法 是 对 的 ， 但 党 得 不 太 可 信 。 如 果 目 利 与 幸 
福生 活 总 能 契合 ， 人 生活 就 会 非常 轻松 。 但 我 认为 它们 不 会 总 是 契合 ， 因 此 要 建构 可 
信 的 道德 ， 我 们 需要 借 坚 其 他 方式 思考 道德 。 


士 
Za 


很 显然 ， 行 为 会 有 结果 。 而 这 些 结果 可 好 可 坏 ， 即 可 能 使 事情 更 好 或 更 坏 。 也 许 ， 
仅仅 是 认识 到 这 一 点 ， 融 足够 使 我 们 得 到 有 潜 种 形式 的 道德 了 。 


举 一 个 简单 的 例子 ， 如 果 我 无 缘 无 故 踢 了 一 个 人 ， 使 他 疼痛 ， 这 个 疼痛 融 是 坏事 , 
无 法 用 任何 好 事 弥 补 ， 因 为 踢 人 没有 任何 原因 。 认 识 到 造成 这 样 的 疼痛 是 坏事 残 使 
我 有 理由 不 去 踢 他 了 。 


很 明显 ， 如 果 这 样 开始 思考 问题 ， 我 们 融 得 到 了 一 种 道德 基础 ， 这 种 基础 通 弟 补 称 
为 结果 主义 。 我 们 有 理由 不 去 做 会 有 坏 结果 的 事 ， 我 们 有 理由 去 做 会 有 好 结果 的 
事 ， 这 只 是 因为 我 们 认识 到 好 事情 友 生 要 比 坏事 情 及 生 更 好 。 





图 4 你 只 需 认 识 到 这 样 的 痛 震 是 坏事 ， 残 开始 体会 伦理 是 什么 了 


但 只 要 我 们 开始 党 试 在 这 种 有 点 陈腐 的 道理 上 建立 完整 的 道德 理论 ， 我 们 马上 就 会 
遇 到 困难 。 不 过 ， 我 认为 这 些 随 之 而 来 的 困难 绝 不 是 对 我 们 上 述 简单 认识 的 质疑 ， 
这 种 认识 使 我 们 开始 沿 这 个 方向 去 思考 。 比 如 ， 有 一 种 困难 是 天 于 行为 动机 的 地 位 


问题 。 


如 果 我 们 开始 思考 为 什么 一 件 事 有 坏 结果 融 是 不 去 做 这 件 事 的 理由 ， 我 们 马上 融会 
遇 到 难题 。 这 是 怎样 一 种 理由 呢 ? 是 表达 简单 事实 的 理由 ”“ 疼 痛 是 坏事 ”与 “ 狂 
比 水 重 ”是 同一 种 类 的 事实 吗 7 很 多 哲学 家 认为 不 是 。“ 铅 比 水 重 ” 是 由 物理 科学 
证 明 的 简单 的 、 无 可 争 状 的 真理 。 说 这 句 话 是 正确 的 ， 我 们 只 不 过 是 在 摘 述 这 个 世 
界 而 已 。 但 当 我 们 说 “疼痛 是 坏事 ”时 ， 我 们 似乎 不 仅仅 是 在 朱 述 世界 ， 我 们 还 企 
对 这 个 世界 做 出 评价 。 如 果 仅 仅 是 摘 述 世界 ， 我 们 可 以 讽 “ 疼 痛 让 人 帝 得 不 快 ” 或 
者 “疼痛 是 活 物 尽量 避免 的 ”， 但 我 们 一 旦 襄 它 是 坏 的 ， 丈 超越 了 事实 ， 做 出 了 价 
值 判断。 


如 果 这 个 思路 是 正确 的 ， 那 么 任何 基于 “疼痛 是 坏事 ”的 道德 论断 都 不 仅 仪 是 对 世 
界 真相 的 摘 述 ， 而 是 对 世界 做 价值 判断 。 这 意味 痢 道 德 论断 的 对 错 与 事实 性 论断 的 
对 错 有 寿 不 同 的 舍 义 。 因 为 道德 论断 是 一 种 判断 ， 人 与 人 总 是 可 能 有 不 同 的 看 法 | 
却 不 影响 事实 的 对 错 ， 所 以 如 果 我 襄 疼 痛 并 非 坏 事 ， 你 可 能 不 同意 我 的 看 法 ， 但 你 
不 能 况 我 犯 了 事实 性 错误 。 


这 个 问题 之 所 以 重要 有 各 种 各 样 的 哲学 原因 。 但 事实 上 ， 我 竞 得 这 个 问题 一 点 都 不 
重要 。 要 按 大 致 结果 主义 的 伦理 思维 去 思考 ， 我 们 只 需 接 受 疼痛 是 坏事 即 可 。 现 在 
有 意思 的 问题 是 ，“ 疼 痛 是 坏事 ”是 事实 ， 还 是 判断 。 但 只 要 我 们 一 致 同意 疼痛 是 


坏事 ， 这 个 问题 实际 上 不 需要 回答 。 


但 对 不 接受 疼痛 是 坏事 的 人 来 况 又 会 如 何 呢 7 让 我 们 假设 这 种 不 同意 见 并 非 来 目 技 
MET ) 换 句 话 襄 ， 他 们 拒绝 认同 疼痛 是 坏事 ， 是 因为 他 们 相信 如 果 认 同 融会 市 来 
某 些 他 们 不 愿 做 的 哲学 承 话 ) 。 在 这 种 情况 下 ， 我 认为 我 们 不 必 因 为 目 己 的 道德 观 
扣 没 有 获得 166% 的 认同 而 担忧 。 正 如 我 已 经 谈 到 的 ， 道 德 最 后 需要 的 是 个 人 的 付出 
和 对 责任 的 承担 。 在 某 些 不 同 寻 弟 的 情形 下 ， 我 们 可 能 遇 到 理性 论证 进行 不 下 去 的 
情况 ， 会 面 对 完 全 不 同 的 意见 ` 我 认为 ) 不 必要 的 ) 疼痛 是 坏事 ， 你 却 不 这 么 看 。 
在 这 种 情况 下 ， 我 们 只 能 站 起 身 捍 卫 目 己 的 价值 观 。 由 于 我 们 的 大 多 数 基 本 价值 观 
与 绝 大 多 数 人 是 一 致 的 ， 所 以 在 遇 到 分 收 时 采取 这 种 处 理 万 法 不 能 称 作 法 西 斯 主 
X. 
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彻头彻尾 的 结果 主义 道德 体系 有 看 严重 的 缺陷 。 然 而 ， 这 并 不 会 妨碍 下 面 的 事实 : 
只 要 接受 坏 结 果 为 我 们 不 去 做 某 事 提 供 了 理由 ， 好 结果 为 去 做 某 事 提 供 了 理由 ， 我 
们 融 拥 有 了 一 个 非 昼 性 的 道德 文 柱 。 


EI EURA 


天 于 为 什么 造成 不 必要 的 痛 枯 是 坏事 ， 我 们 还 有 其 他 忒 西 可 以 讨论 ， 而 这 为 另外 一 
种 有 力 的 道德 思维 开局 了 大 门 。 在 我 们 的 所 有 例子 中 ， 都 很 容易 看 到 遭 党 不 必要 的 
痛苦 是 坏事 。 但 如 果 这 对 我 们 来 说 是 坏事 ， 那 么 当然 对 其 他 遭受 同样 痛 杏 的 生物 来 
说 也 是 坏事 ， 不 是 吗 ۶ 如 果 这 个 看 法 是 正确 的 ， 我 们 残 有 了 另 一 个 不 去 给 别人 造成 
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孔子 的 金 科 玉 律 “ 己 所 不 欲 勿 施 于 人 ”“， 到 康德 的 “断言 命令 ”， 再 到 父母 反问 目 
لاب‎ ` 如 果 每 个 人 都 这 样 干 ， 会 友 生 什么 。 


我 们 接受 孔子 的 金 科 玉 律 乙 类 东西 的 理由 是 什么 呢 ? 一 个 原因 是 ， 如 果 我 们 不 接受 
这 些 规 则 ， 我 们 的 行为 可 能 会 不 一 致 ， 或 者 更 粗略 地 说 ， 我 们 的 行为 可 能 会 很 虚 
伪 。 我 们 思考 一 下 康德 对 假 言 合 令 和 断言 命令 的 区 分 融 能 明日 这 么 况 的 原因 了 。 命 
令 式 有 如 下 形式 ` “你 必须 做 X” 和 “你 应 该 做 XK”。 一 些 合 令 只 有 结合 某 种 被 期 望 
的 结果 或 目的 才 会 站 住 脚 。 例 如 ， 如 果 我 想 增 重 ， 可 能 惑 应 该 再 吃 一 个 奶油 蛋 糙 。 
这 里 的 “应 该 ”有 其 意义 ， 仅 仅 是 因为 我 有 增 重 的 目的 ۰ 我 应 该 吃 蛋糕 ， 仪 当 我 想 
增 重 时 。 这 种 命令 被 康德 称 为 “ 假 言 依 令 ”， 和 意思 是 我 们 总 是 要 给 出 某 种 目标 或 目 
的 ， 以 解释 我 们 为 什么 应 该 做 某 事 。 


我 有 怎样 的 目标 或 目的 。 这 条 禁止 规则 是 绝对 的 ， 意 思 是 我 们 不 必 给 出 某 种 目标 或 


与 这 些 命令 不 同 ， 康 德 提出 道德 上 的 “应 该 ”是 断言 命令 。 我 不 应 该 去 亲人， 不 管 
ሯጩ BE 
目的 ， 以 解释 我 们 为 什么 应 该 遵守 这 条 规则 。 


康德 想 表 达 的 一 个 观点 是 ， 上 述 融 是 道德 法 则 的 结构 。 章 德 法 则 在 本 质 上 有 者 断言 
命令 的 形式 。 如 果 这 是 正确 的 ， 那 么 无 论 何 时 我 们 认识 到 目 己 应 该 做 录 事 或 不 应 该 
做 某 事 ， 我 们 融 是 在 为 一 条 原则 背书 ， 这 条 原则 与 具体 个 人 的 具体 兴趣 、 愿 翌 或 目 
标 无 天 ， 它 有 看 普 所 性 ， 对 所 有 人 都 适用 。 因 此 ， 比 如 谤 ， 认 识 到 我 不 应 该 久 欺 驴 
融 等 于 认识 到 没有 人 应 该 被 欺骗 。 因 害 欺 骗 而 感到 愤 她 ， 但 同时 坚 无 尽 愉 地 欺骗 他 
A, X= MEN ` 为 了 自己 的 需要 而 任意 改变 规则 。 


我 们 不 必 像 康德 那样 深入 探究 断言 命令 的 概念 ， 残 能 看 到 有 录 种 形式 的 可 普遍 化 原则 
是 道德 法 则 的 一 种 根本 特征 ， 也 是 道德 思维 自然 的 一 部 分 。 要 把 握 可 普遍 化 原则 我 
DRAE: 首先 ， 接 受 某 些 事情 友 生 在 我 们 目 己 身上 有 好 坏 之 分 ; 其 次 ， 认 识 到 如 果 


这 些 事 对 我 们 目 己 或 好 或 坏 ， 那 么 残 没 有 什么 合理 的 理由 认为 它们 在 类 似 情 况 下 不 
会 对 他 人 产生 同样 的 效果 。 如 果 我 们 接受 了 这 两 个 全 题 ， 那 么 “ 己 所 不 欲 勿 施 于 
人 ”这 条 原则 残 有 了 有 某 种 理性 的 根据 。 


与 我 所 概述 的 所 有 道德 原则 一 样 ， 我 们 不 必 深 入 细节 ， 就 能 看 到 事情 的 复杂 性 和 矛 
盾 性 。 在 这 个 例子 中 ， 一 个 重要 的 争议 是 ， 普 志 的 断言 命令 是 否 是 理性 所 要 求 的 

) 这 是 康德 的 看 法 ) ， 抑 或 ， 道 德 法 则 普 损 化 并 非 那 么 有 道理 。 就 这 个 例子 本 身 而 
言 ， 我 认为 第 二 种 看 法 是 正确 的 。 但 由 于 涉及 道德 哲学 的 大 量 细节 问题 ， 这 些 争论 
实际 上 并 不 那么 重要 。 可 普 志 化 的 基本 原则 ， 即 如 果 我 们 认为 应 该 在 这 种 情况 下 做 
某 事 ， 那 么 在 其 他 相应 的 类 似 情况 下 也 应 该 做 这 件 事 的 原则 ， 如 果 它 得 到 了 足够 的 
认同 ， 可 以 用 在 各 种 道德 论证 中 ， 那 么 前 释 和 论证 这 个 原则 的 扩 术 问题 融 不 会 对 它 
在 日 常 道 德 思维 中 的 应 用 构成 障碍 。 

结语 

现在 我 们 可 以 明显 看 到 无 神 论 者 一 定 是 非 道德 主义 者 的 看 法 是 没有 根据 的 。 宗 教 信 
徒 和 无 和 神 论 者 有 着 一 种 重要 的 共同 立场 。 对 他 们 来 说 ， 对 错 善 还 都 不 可 能 由 上 帝 定 
义 或 者 仅 仪 来 自 上 天 的 旨意 。 对 他 们 来 遍 ， 道 德 选择 最 终 都 必须 由 个 体 做 出 ， 我 们 
无 法 让 他 人 为 我 们 做 道德 选择 。 所 以 ， 无 论 我 们 有 没有 宗教 信仰 ， 我 们 都 必须 自己 
决定 什么 是 对 ， 什 么 是 错 。 


为 了 襄 明 道德 之 源 ， 我 们 只 需 认 同 某 些 事物 具有 价值 ， 这 个 价值 的 仓 在 使 我 们 有 理 
由 以 某 种 方式 做 出 行为 即 可 。 这 种 非 澡 宽 泛 的 认同 并 不 纺 售 任何 具体 的 哲学 立场 , 
甚 全 是 宗教 立场 。 这 很 可 能 不 过 是 具有 人 类 情感 的 人 的 基本 认同 。 


一 旦 有 了 这 种 基本 认同 ， 我 们 束 有 了 几 种 资源 ， 帮 助 我 们 思考 什么 是 正确 的 事 。 我 


们 可 以 思考 使 目 己 和 他 人 生活 繁 东 所 必需 的 乐 西 是 什么 。 我 们 可 以 思考 我 们 行为 的 
结果 是 什么 ， 从 而 避免 去 损害 那些 我 们 认为 有 价值 的 事物 ， 努 力 于 它们 有 蔡 。 我 们 
还 可 以 认识 到 ， 说 在 某 种 情况 下 有 某 事 是 好 是 坏 ， 融 等 于 况 在 所 有 相应 的 类 似 情况 下 
已 总 是 好 是 坏 。 由 此 ， 我 们 可 以 努力 使 目 己 的 行为 具有 一 致 性 ， 或 者 换 句 话 况 ， 努 
زر‎ EE. 


当然 ， 仍 然 可 以 况 我 们 并 没有 给 出 任何 远 辑 论据 ， 证 明 无 神 论 者 的 行为 应 该 符合 道 
德 ， 但 我 们 对 有 神 论 者 也 无 法 给 出 类 似 的 论据 。 人 们 通 单 犯 的 错误 是 认为 一 个 人 有 
了 宗教 信仰 ， 道 德 准则 目 然 会 随 乙 而 来 ， 而 不 必 去 思考 这 些 准 则 或 者 为 这 些 准 则 提 
供 理据 。 一 旦 看 穿 了 这 种 虚假 性 ， 我 们 融会 知道 为 什么 行善 对 于 每 个 人 来 说 都 是 一 
个 挑战 ， 不 管 他 是 无 神 论 者 ， 还 是 非 无 神 论 者 。 


SUS 意义 与 目的 


这 一 切 意 义 何 人 在? 


相信 “没有 上 项， 可 行 任何 事 ” 这 个 虚假 观点 ， 这 本 身 不 能 给 我 们 提供 拒绝 无 神 论 

的 理由 ， 因 为 它 至 少 为 我 们 享受 一 些 可 能 的 骄奢淫逸 的 生活 打开 了 大 门 。 也 许 对 无 

昼 论 来 说 更 加 犯难 的 是 “没有 上 帝 ， 一 切 都 无 意义 ”的 观点 。 当 然 ， 你 可 以 做 你 想 

做 的 事 ， 因 为 没有 神 性 力量 阻止 你 ， 但 为 什么 一 定 要 做 事 ， 意 义 何在 ? 如果 我 们 的 
全 最 终 会 化 为 乌有 ， 我 们 为 什么 还 要 挣扎 一 生 ( 对 很 多 人 来 说 ， 生 活 融 是 挣 
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要 回答 这 尝 问 题 ， 我 们 有 必要 回 到 根本 ， 思 考 人 生 的 意义 或 目的 这 个 概念。 这 里 的 
问题 是 ， 人 们 通 单 会 假定 宗教 人 十 不 会 有 人 生意 义 的 问题 。 买 入 宗教 的 股份 ， 意 义 
融 免 费 而 来 了 。 选 择 离开 宗教 ， 融 失去 了 意义 。 这 个 思路 与 捆绑 伦理 与 宗教 的 思路 
十 分 相似 。 人 们 假定 伦理 与 宗教 是 绑 在 一 起 的 ， 所 以 没有 宗教 ， 伦 理 束 成 了 问题 。 

正如 我 们 在 上 一 章 看 到 的 ， 这 肯定 不 正确 。 在 本 章 中 ， 我 会 论证 生命 的 意义 和 目的 
与 宗教 绑 在 一 起 的 看 法 也 不 正确 。 要 论证 这 一 点 ， 我 们 先 要 看 怎样 理解 生命 具有 意 


设计 者 的 目的 


法 国 存在 主义 思想 家 让 一 保罗 ` 萨 特 认 为 抛 夺 上帝 人 存在 的 观念 ， 人 类 喊 会 失去 “本 
质 ”。 萨 特 对 “本 质 ” 的 定义 非 钟 特别 ， 他 用 裁 纸 刀 的 例子 做 了 解释 。 他 况 ， 一 把 
AIA SAAR ፣ AACRXITH RMA ያ BAY , BUR. MH, CH 
创造 者 就 赋予 了 它 本 质 ` 裁 纸 刀 的 本 质 是 裁 纸 。 


这 里 本 质 的 概念 与 东 举 人 认为 的 裁 纸 刀 的 目的 相 吻合 。 换 句 话 说， 裁 纸 刀 有 目的 , 
即 其 创造 者 赋予 它 的 用 途 。 


萨 特 提 出 ， 由 于 上 帝 不 存在 ， 人 类 就 与 裁 纸 刀 不 同 ， 因 为 并 没有 一 个 智慧 的 设计 者 
把 人 类 创造 出 来 。 因 此 ， 人 类 没有 防 特 所 说 的 本 质 。 不 过 有 意思 的 是 ， 他 并 没有 得 
出 人 类 没有 目的 或 意义 的 结论 。 他 的 理由 我 们 稍 后 会 明日 。 


不 过 ， 首 移 我 们 要 天 注 某 物 的 目的 或 意义 由 其 创造 者 赋予 的 看 法 。 这 个 看 法 似乎 广 


FOR, RIYAN چم‎ ES AJA د‎ AZER IA. VIe EH Eechen), 
那么 我 们 的 目的 残 目 然 由 上 帝 交 予 我 们 ， 因 为 他 在 创造 我 们 的 时 候 脑子 里 残 有 了 有 某 
种 目的 。 这 种 类 比 以 各 种 各 样 的 形式 出 现在 宗教 对 话 中 。 例 如 ， 人 们 有 时 会 想当然 
地 把 《圣经 》 当 作 上 帝 的 扎 令 手 册 ， 其 中 载 有 创造 物 补 上帝 创 造 出 来 的 目的 。 


不 过 这 里 的 问题 是 ， 如 果 思 考 一 下 ， 我 们 会 友 现 这 似乎 只 给 了 我 们 一 种 不 太 令 人 满 
意 的 人 生意 义 。 我 们 可 以 从 裁 纸 刀 的 类 比 中 看 出 原因 。 里 然 裁 纸 刀 有 具有 意义 和 目的 
是 因为 它 有 创造 者 ， 但 这 种 目的 对 于 裁 纸 刀 来 说 并 不 那么 重要 。 当 然 ， 裁 纸 刀 没有 
意识 。 这 更 加 说 明 ， 当 我 们 从 设计 用 途 来 界定 某 物 的 目的 时 ， 这 个 目的 的 重要 性 企 
于 创造 者 或 该 物 的 使 用 者 ， 而 非 该 物体 本 身 。 


我 们 现在 来 看 一 个 例子 ， 假 定 裤 创造 出 来 的 物体 具有 意识 ， 设 想 一 种 反 乌 托 邦 了 式 的 
ASK, AKELE RPNE SURATA , KARA SRE 
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打扫 洗手 司 。 如 果 这 个 人 想 知 道 目 己 人 生 的 意义 或 目的 ， 我 们 融 可 以 不 无 道理 地 
说， 是 “打扫 洗手 间 ”。 但 认为 这 个 答案 回答 了 有 关 人 生意 义 的 重大 存在 主义 问题 
不 免 有 些 元 雇 。 简 言 之 ， 由 创造 者 赋予 创造 物 的 目的 或 意义 不 必然 是 我 们 所 寻找 的 
那 种 人 生 目 的 或 意义 ， 我 们 想 知 道 的 是 生活 对 于 我 们 目 己 有 什么 意义 。 如 果 生 活 的 
唯一 意义 是 满足 他 人 的 目的 ， 那 么 我 们 自己 残 不 再 是 有 价值 的 存在 ， 我 们 只 是 他 人 
的 工具 ， 残 像 裁 纸 刀 或 克隆 出 来 的 工人 。 


这 融 是 为 什么 信仰 上 帝 这 位 造物 主 并 不 能 目 动 地 为 我 们 的 人 生 提 供 意义 。 不 过 ， 马 
能 以 肤 一 方式 满足 肝 些 人 对 于 意义 的 渴望 。 这 样 的 方式 有 两 种 。 第 一 种 情况 是 ， 他 
们 锅 得 按 上 和 帝 的 旨意 去 行事 是 幸 昼 的 。 事 奉 上 帝 对 于 他 们 来 说 残 是 很 好 的 人 生 目 

的 。 我 竞 得 这 有 点 奇怪 ， 因 为 我 觉得 很 难 想见 上 帝 创 造 出 我 们 这 样 的 生物 来 仅仅 是 


为 了 事 奉 他 ۰ 因为 似乎 他 不 需要 别人 为 他 做 家 务 或 其 他 类 似 的 事 。 这 在 态度 上 也 有 
氮 接近 那 芭 很 多 世纪 以 来 都 认为 目 己 人 生 唯 一 的 目的 残 是 为 贯 族 和 上 层 阶级 而 秀 动 
的 人 ， 这 也 让 人 有 些 不 安 。 为 自己 的 卑微 地 位 感到 骄傲 ， 并 把 这 种 地 位 看 作 人 生 的 
意义 ， 我 癌 得 这 似乎 残 是 尼采 所 说 的 “奴隶 道德 ” : 认同 事实 上 的 不 平地 位 ， 以 使 
这 个 地 位 看 起 来 令 人 满意 。 这 似乎 残 是 萨 特 所 说 的 “ 坏 信念 ” ` 假 委 事情 要 好 过 己 
们 的 真实 情况 ， 从 而 逃避 令 人 不 安 的 真相 。 
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5 ”这 个 幸运 的 家 伙 从 他 的 创造 者 那里 获得 了 目的 。 这 样 不 是 很 好 吗 7 


第 二 种 情况 是 ， 宗 教 人 士 相信 上 帝 给 我 们 安排 的 目的 残 是 我 们 目 己 的 目的 ， 而 不 是 
我 们 为 他 所 做 的 什么 事 。 我 们 可 能 不 知道 这 个 目的 是 什么 ， 但 我 们 有 的 是 时 间 去 寻 
找 ， 所 以 这 么 着 急 干 吗 呢 ۶ 这 是 一 个 具有 完全 统一 性 的 立场 ， 但 与 宗教 中 的 很 多 事 
情 一 样 ， 我 们 应 该 认识 到 这 需要 宗教 信徒 采取 完全 盲目 的 信任 ， 或 者 ， 按 照 他 们 更 
喜欢 的 六 法， 需要 他 们 完全 赁 信念 行事 。 得 同 这 个 立场 惑 等 于 承认 宗教 人 土 事实 上 
对 人 生 的 意义 或 目的 一 无 所 知 ， 但 他 们 相信 上 帝 给 他 们 安排 了 目的 。 但 这 里 还 是 仓 
在 那 种 让 和 人 困惑 的 疑虑 ， 别 人 给 我 们 的 意义 不 必然 是 使 我 们 目 己 的 人 生 有 意义 的 草 
义 。 宗 教 人 士 不 得 不 赁 信念 ， 认 为 他 们 的 人 生 目 的 不 会 是 永远 打扫 天 蔚 里 的 洗手 
DI 


作为 目标 的 入 生 目的 


所 以 ， 无 论 是 否 仓 在 上 帝 ， 如 果 人 生 真 的 有 意义 ， 那 么 它 惑 必然 是 天 于 我 们 目 己 的 
事业 、 需 要 或 欲望 的 意义 ， 而 不 仅 仪 是 我 们 的 造物 主 的 目的 ， 不 管 这 个 造物 主 是 
人 ， 还 是 物 。 顺 便 襄 一 句 ， 这 融 是 进化 论 也 不 能 为 我 们 的 人 生 提供 意义 的 原因 。 进 
化 论 告诉 我 们 ， 我 们 之 所 以 在 这 里 ， 在 某 种 意义 上 是 因为 要 复制 DNA。 但 对 我 们 为 何 
存 企 、 要 实现 号 样 的 生物 功能 而 言 ， 这 完全 是 一 种 外 在 性 的 解释 。 这 并 没有 解释 人 
意义 的 问题 ， 融 好 像 是 在 说 ， 你 被 孕育 的 原因 是 你 的 父母 想 多 领取 一 些 子 女 补 
贴 。 这 可 能 给 出 了 你 出 生 的 部 分 原因 ， 但 并 没有 告诉 你 为 什么 你 的 人 生 是 有 意义 
AY, MUSS CAA SHIA. 


如 果 我 们 抛 开 造 物 主 的 目的 ， 开 始 独立 地 思考 人 生 的 意义 ， 一 个 自然 的 出 发 点 是 思 
考 我 们 目 己 的 目的 或 目标 。 很 多 人 的 确 是 这 样 看 待人 生意 义 的 。 他 们 总 是 谈论 目 己 


到 36 岁 、56 岁 或 65 岁 时 要 实现 些 什 么 ， 其 中 隐 含 的 假设 是 达到 这 些 目标 会 使 他 们 的 
人 生 完 整 ， 使 他 们 的 人 生 有 意义 。 


这 里 有 意思 的 一 点 是 ， 人 在 多 数 情形 下 ， 人 们 并 不 认为 这 些 目标 或 目的 是 上 珊 赋 予 他 
们 的 。 当 然 ， 有 时 你 会 听 到 运动 员 说 这 样 的 话 “ 上 帝 让 我 来 到 这 个 世界 ， 残 是 要 赢 
266 米 跑 的 奥林匹克 金牌 ”， 但 他 的 多 数 对 手 都 会 说 ， 胜 利 是 他 们 期 性 的 东西 ， 与 上 
项 没 多 大 天 系 。 大 体 上 说 ， 当 人 们 为 自己 设 定 人 生 目 标 时 ， 是 他 们 自己 选择 了 这 些 
目标 ， 这 实际 上 在 很 大 程度 上 说 明 这 些 目标 为 什么 对 他 们 是 有 意义 的 。 人 们 所 做 的 
是 努力 达到 一 定 程度 的 “ 目 我 实现 ”。 他 们 设 定 目标 ， 认 为 这 些 目标 能 够 开 友 、 实 
现 自己 的 潜能 ， 从 而 使 自己 的 人 生 在 有 某 种 意义 上 比 现 在 更 加 完满 。 例 如 ， 有 音乐 天 
赋 的 人 设 定 的 目标 一 旦 实现 ， 会 表明 他 们 最 大 限度 地 开 友 了 上 自己 的 音乐 潜能 ， 从 而 
成 了 比 之 前 更 为 完整 或 完善 的 个 体 。 


认为 我 们 可 以 自己 选择 自己 的 人 生 目 的 和 目标 ， 从 而 成 为 目 己 人 生意 义 的 书写 者 的 
观点 十 分 重要 ， 我 们 不 久 还 会 过 论 到 。 但 首先 我 们 应 该 认识 到 ， 把 我 们 上 自己 设 定 的 
一 个 或 几 个 目标 当 作 人 生意 义 也 有 一 些 潜在 问题 。 如 果 我 们 太 过 专注 于 目标 ， 残 会 
面临 两 种 危险 。 


第 一 个 危险 是 ， 我 们 可 能 会 无 法 达成 目标 。 在 体育 乙 类 的 领域 中 ， 无 可 避免 的 是 , 
很 多 人 无 法 实现 目标 。 如 果 无 法 实现 目标 与 使 人 生 具 有 意义 之 事 崇 密 相连 ， 或 者 其 
全 是 它 的 主要 部 分 ， 那 么 这 样 的 失败 对 一 个 人 来 说 融 是 灾难 性 的 。 


第 二 个 气 险 是 ， 我 们 达成 目标 之 后 ， 人 生 也 融 变 得 无 章 义 了 。 事 实 上 ， 那 些 很 多 年 
专注 于 肝 个 具体 目标 的 人 身上 确实 友 生 了 这 样 的 事 。 你 会 听 到 很 多 人 这 样 况 : “我 
一 生 努 力 工作 都 是 为 了 实现 这 个 目标 ， 现 在 我 成 功 了 ， 但 我 不 知道 该 干什么 

了 。” 通 冲 ， 由 于 这 样 的 人 都 有 非 营 强 的 目标 导向 的 个 性 ， 他 们 会 设 定 另外 一 个 目 


标 ， 从 而 回 到 日 昔 工 作 上 。 这 只 是 要 强调 把 意义 与 目标 实现 过 紧 地 绑 在 一 起 会 出 现 
的 问题 ` 除了 实现 每 个 目标 时 的 片刻 欢 愉 外 ， 人 生 永 远 不 会 真正 让 人 心满意足 。 其 
余 时 刻 ， 你 要 么 在 为 痢 未 来 的 目标 努力 ， 要 么 沉浸 在 过 去 的 成 绩 中 。 


我 们 思考 一 下 什么 使 事物 有 价值 ， 这 个 问题 融会 更 有 哲学 意味 。 例 如 ， 由 于 我 过 着 
令 人 兴 香 的 生活 ， 所 以 今天 我 要 买 些 食品 杂货 。 我 为 什么 要 把 军 贵 的 时 间 人 花 在 这 么 
无 聊 的 事情 上 呢 ? 原因 是 我 要 吃 东 西 。 但 我 为 什么 要 吃 东西 呢 ? 有 两 个 原因 : 一 个 
是 我 喜欢 吧 乐 西 ， 另 一 个 是 我 需要 食物 才能 活 下去。 接着， 为 什么 要 活 下 去 呢 ? 等 


等 
SJ o 


对 于 这 一 系列 的 “为 什么 ”， 我 们 可 以 给 出 两 种 答案 。 一 种 答案 用 更 为 根本 性 的 目 
标 来 解释 我 的 行为 : 买 食物 的 原因 是 要 活着 。 然 而 ， 对 这 样 的 答案 ， 我 们 忌 是 可 以 
继续 再 问 一 个 “为 什么 ”。 为 什么 要 吃 世 西 ? DAL ? 为 了 使 这 样 的 问题 俘 
下 来 ， 我 们 融 必 须 给 出 一 种 自足 的 原因 ， 而 非 用 更 进一步 的 目标 或 目的 作为 解释 。 

我 给 出 了 这 样 的 一 个 原因 ` 我 吧 和 忒 西 是 因为 我 喜欢 吧 世 西 。 如 果 你 继续 问 我 为 什么 
喜欢 ， 或 者 ， 我 为 什么 应 该 做 我 喜欢 的 事 ， 那 么 你 残 没 有 真正 明日 喜欢 做 一 件 事 意 
味 着 什么 。 喜 欢 做 一 件 事 本 身 融 是 做 这 件 事 的 一 个 好 理由 ， 只 要 这 件 事 不 会 伤害 别 
人 或 目 己 ， 不 会 妨碍 你 做 更 重要 的 事情 ， 也 不 会 违反 其 他 类 似 的 人 生 和 警示。 所 以 ， 
如 果 我 用 我 喜欢 吃 来 解释 我 为 什么 狠 吞 虎 咽 一 盘 土 豆 泥人 花椰菜 ， 那 么 融 没 有 必要 或 
道理 再 追问 为 什么 了 。 


如 果 我 们 把 这 个 原则 再 推广 一 下 ， 我 们 会 看 到 ， 如 果 我 们 问 目 己 为 什么 做 某 事 ， 最 
终 我 们 总 是 会 说 这 件 事 本 身 有 价值 ， 而 不 仅仅 是 为 更 进一步 的 目的 或 目标 服务 。 如 
果 太 过 专注 于 目标 ， 我 们 融 可 能 忽略 这 个 天 键 点 。 


但 这 并 不 意味 看 目标 的 达成 对 人 生意 义 没有 贡献 。 目 标 对 于 使 我 们 的 人 生 晶 于 意义 


有 者 很 大 的 作用 。 但 目标 要 最 大 程度 地 起 到 这 个 作用 ， 残 要 满足 两 个 条 件 。 第 一 ， 
我 们 部 得 达成 目标 的 过 程 本 身 有 意义 ， 有 价值 。 这 样 ， 我 们 为 这 个 目标 所 人 花费 的 时 
间 也 残 有 意义 ， 即 使 最 后 我 们 没有 实现 目标 。 第 二 ， 目 标的 达成 本 身 可 以 市 给 我 们 
具有 永久 价值 的 乐 西 。 这 样 ， 我 们 实现 了 目标 之 后 ， 也 不 会 突然 党 得 人 生 空 虚 。 


太 过 专注 于 目标 和 成 绩 还 有 另外 一 个 危险 。 这 可 能 会 使 大 多 人 的 生命 坚 无 意义 。 事 
实 是 ， 很 多 人 ， 甚 至 是 多 数 人 ， 都 不 是 目标 导向 的 ， 对 成 功 并 没有 很 强 的 渴望 。 
数 人 渴望 的 是 同伴 情谊 ， 是 使 目 己 开 心 的 工作 和 足够 目 己 过 上 品质 人 生 的 财富 。 如 
果 这 些 都 具备 了 ， 人 生 也 就 有 了 足够 的 意义 ， 因 为 它们 合 起 来 本 身 就 是 有 价值 的 。 
那么 问 下 面 这 个 问题 还 有 道理 吗 : “你 为 什么 想 整 天 做 你 喜欢 的 工作 ， 然 后 回 家 与 
你 的 爱人 相聚 ， 按 照 目 己 开心 的 方式 度 过 亲眼 时 光 呢 ?” 问 这 样 问题 的 人 是 不 是 忽 
略 了 什么 呢 ? 


W 
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作为 目 身 答案 的 人 生 


我 们 得 到 了 这 样 的 观点 ` 人 生 的 终极 目的 必须 是 自身 具有 价值 的 乐 西 ， 而 不 是 无 穷 
无 尽 的 目的 链条 上 的 一 环 。 这 是 无 昼 论 者 觉得 自己 的 人 生 比 很 多 宗教 人 士 的 人 生 更 
为 有 意义 的 一 个 原因 ， 后 者 把 这 个 世界 看 作 下 一 个 世界 的 准备 阶段 。 对 这 些 人 来 
说 ， 生 命 目 身 没 有 任何 价值 。 生 命 融 像 一 枚 硬币 ， 它 可 以 用 来 交换 真正 重要 的 物 
品 ， 即 逝 后 之 世 。 然 而 ， 这 仅仅 是 把 什么 使 生命 有 价值 的 问题 搁置 了 ， 因 为 它 并 没 

告诉 我 们 为 什么 天 冯 里 的 人 生 是 有 意义 的 ， 而 地 上 的 人 生 没 有 意义 。 我 们 再 一 次 
看 到 ， 宗 教 似 乎 并 没有 给 我 们 提供 答案 ， 它 只 是 让 我 们 凭 信念 相信 ， 答 案 会 出 现 
AY. 


由 于 人 生 在 有 某 个 阶段 总 会 显 出 其 自身 的 价值 ， 人 否则 它 融 没有 任何 意义 或 价值 ， 所 以 
无 利 论 者 想 要 努力 找到 使 当下 的 人 生 有 意义 的 东西 ， 而 非 寄 希望 于 逝 后 之 世 更 加 美 
好 ， 这 样 的 愿望 是 理智 而 审慎 的 ， 特 别 是 鉴于 已 有 证 据说 明 这 是 我 们 仪 有 的 人 生 ， 

MERAN, 


BERN LEBAR 01/211 AN ? 任何 简略 的 回答 都 会 显得 陈腐 不 堪 ， 但 这 里 真 
的 没有 什么 秘密 。 雷 . 布 拉 德 但 里 在 其 短篇 《月 腕 仍 会 明 吉 》 中 做 了 简洁 的 说 明 。 他 
虽然 进 的 是 火星 人 的 故事 ， 但 故事 的 寓意 可 以 适用 于 人 类 : 


火星 人 友 现 “为 什么 活 ” 这 个 问题 总 是 出 现在 激战 正 柄 或 极度 绝 的 时 候 ， 而 此 时 
没有 任何 答案 。 一 旦 文明 平静 下 来 ， 社 会 不 再 动 水， 战争 停息 ， 这 个 问题 融会 变 得 
守 无 意义 。 现 在 生活 富足 ， 无 需 争 论 。 
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有 必要 再 去 追问 意义 。 正 如 上 面 的 例子 ， 如 果 一 个 人 的 工作 和 家 庭 生 活 都 很 顺利 , 
那 在 肝 种 意义 上 残 没 有 理由 再 去 问 为 什么 人 生 值 得 去 活 。 经 历 着 它 的 人 目 然 知 道 答 


Za 


当然 ， 这 个 说 法 本 身 并 非 什么 足够 好 的 答案 ， 因 为 它 并 没有 告诉 我 们 人 在 逆境 中 应 该 


对 别人 或 对 自己 繁 么 这 。 对 我 们 多 数 人 来 说 ， 生 活 就 像 一 个 混合 体 ， 诸 事 顺 利 美好 
的 时 刻 稀 少 而 短暂 。 但 布 拉 德 伯 里 的 观点 正确 的 地 方 是 ， 这 个 答案 的 核心 只 能 植 根 
于 生活 本 身 具 有 价值 的 事实 上 ， 即 便 在 艰难 的 时 刻 也 是 如 此 ， 人 生活 不 必 服 务 于 任何 
其 他 目的 。 此 外 ， 为 什么 我 们 应 该 活 看 这 个 问题 的 答案 瓯 是 生 合 本身， 认识 到 这 一 
点 ， 对 于 我 们 要 面 对 人 生 短 暂 这 个 事实 并 使 自己 适应 这 样 的 人 生 十 分 重要 。 如 果 假 
妆 或 想 儿 人 生 的 目的 仔 企 于 其 本 身 之 外 ， 那 我 们 无 异 于 一 直 在 骑 痢 驴 找 驴 。 


享乐 主义 


前 面 ， 在 谈论 人 生 何以 值得 活 的 时 候 ， 我 举 了 吧 大 和 餐 的 例子 。 这 可 能 在 暗示 ， 使 人 
生 有 价值 的 东西 不 过 是 快乐 。 毕 竟 ， 快 乐 本 身 就 是 好 事 ， 如 果 我 们 经 历 着 快乐 ,我 
们 融 不 需要 其 他 目的 来 说 明 它 。 因 此 ， 如 果 人 生 是 有 限 的 ， 而 我 们 要 在 人 生 中 本 身 
束 有 价值 的 东西 中 找到 意义 ， 那 我 们 难道 不 应 该 一 心事 乐 吗 ? 


很 可 能 ， 这 残 是 我 们 这 个 时 代 的 世俗 正教 。“ 抓 住 今天 ， 及 时 行乐 ”已 经 成 了 这 个 
时 代 的 信条 。 由 于 媒体 评论 和 广告 等 的 推波助澜 ， 我 们 总 是 在 不 断 寻 找 新 的 、 更 大 
的 快乐 。 你 只 需 一 天 的 时 间 ， 专 门 去 数 报纸 、 杂 志和 广告 上 承诺 向 我 们 提供 更 大 快 
乐 的 文章 ， 你 很 快 束 会 数 不 清 楚 。 如 果 你 看 的 是 有 关 男 性 生活 或 女性 生活 方式 的 杂 
志 ， 那 束 更 是 如 此 ， 它 们 唯一 的 目的 似乎 残 是 承诺 让 你 变 得 更 加 幸福 ， 更 加 满足 , 
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还 有 一 个 具有 说明 性 的 情况 : MY ZA IAI EKKE ۱۰۱۳۱2۲ ۸۱2 
中 。 在 西方 友 达 社会 中 ， 我 们 可 以 接触 到 的 快乐 乙 多 之 好 超出 了 我 们 祖先 的 想象 。 
但 我 们 这 群 人 并 没有 明显 表现 出 心满意足 。 哪 里 出 了 问题 呢 ? 


这 个 明显 的 迟 论 在 多 数 伦理 哲学 家 的 意料 当中 ， 他 们 这 些 人 都 对 过 分 强调 享乐 表示 
怀疑 。 这 里 的 主要 问题 是 快乐 腹 稍 纵 即 逝 的 本 质 属性 。 人 们 对 此 给 出 了 各 种 各 样 
的 解释 。 感 党 快乐 当然 不 错 ， 但 快乐 通 单 不 会 留 仓 很 长 时 间 。 事 实 上 ， 完 全 致力 于 
享乐 的 生活 也 可 能 很 平 车 ， 因 为 当 一 个 人 真 的 严肃 对 待 这 件 事 时 ， 他 就 不 得 不 做 出 
努力 以 不 断 获 得 更 多 。 当 下 总 是 逃避 我 们 的 掌控 ， 所 以 当下 的 快乐 从 其 获得 的 那 一 
刻 起 就 注定 了 会 从 我 们 的 手指 间 流 走 。 


这 融 是 致力 于 快乐 的 生活 对 于 我 们 多 数 人 来 说 很 不 能 让 人 满意 的 原因 。 当 然 ， 好 的 
生活 总 包含 合理 的 快乐 成 分 ， 只 有 最 清教徒 式 的 道德 家 才 会 持 相反 的 看 法 。 但 笠 福 
或 满足 不 仅仅 需要 稍 纵 即 逝 的 快乐 。 它 要 求 我们 去 过 令 我 们 感到 满足 的 生活 ， 即 使 
有 时 我 们 并 非 在 享受 快乐 。 没 有 什么 程式 可 以 确定 这 是 怎样 一 种 生活 ， 各 人 对 于 这 
种 生活 的 看 法 肯定 有 很 大 的 不 同 。 对 于 一 些 人 来 说 ， 享 乐 主义 的 生活 既 可 以 这 来 瞬 
间 的 快乐 ， 也 可 以 市 来 持续 的 满足 。 对 另外 一 些 人 来 疯 ， 平 静 的、 缓慢 的 爱 的 付出 
虽然 企 荐 人 看 来 可 能 没有 什么 快乐 之 处 ， 却 能 提供 极 大 的 满足 。 


这 些 论述 的 主要 意义 在 于 ， 我 们 不 应 该 过 快 地 认定 ， 如 果 这 人 生 融 是 我 们 的 唯一 人 
生 ， 而 生命 的 意义 必须 从 生活 本 身 寻 找 ， 那 么 这 就 意味 着 我 们 应 该 退 求 享乐 的 生 

活 。 这 可 能 符合 人 们 对 浅薄 的 无 神 论 者 的 否定 性 思维 定式 ， 这 些 人 沉醉 于 享乐 ,用 
享乐 来 填补 自己 宫 无 目的 的 空虚 生活 。 但 如 果 用 于 典型 的 无 神 论 者 ， 这 个 观点 就 会 


像 无 趣 的 狂热 《圣经 》 布 道 者 对 宗教 信徒 的 看 法 一 样 不 准确 。 
MT 


我 希望 上 述 讨论 已 经 说 明了 和 人生 对 无 昼 论 者 来 说 也 可 以 有 意义 ， 有 目的 。 但 如 果 把 
ASADA RE ` 为 什么 会 有 人 认为 人 生 对 无 神 论 者 来 说 不 可 能 有 意义 或 目 
的 呢 ۶ 为 什么 人 生 的 意义 似乎 会 对 无 神 论 者 构成 一 个 特殊 的 问题 呢 2 


答案 也 许 是 ， 无 神 论 者 不 相信 任何 超 目 然 的 人 存在， 而 党 得 目 然 世界 中 的 死亡 融 是 生 
全 的 终结 。 无 神 论 者 曝 不 避讳 地 接受 人 终 有 一 死 的 事实 ， 不 相信 远 后 乙 世 ， 不 相信 
转世 ， 甚 全 不 相信 自我 会 化 为 世界 中 的 精灵 。 所 以 会 有 人 认为 ， 如 果 生 命 如 此 短 
暂 ， 和 死亡 融 是 终结 ， 那 这 一 切 的 意义 何在 呢 7 


我 已 经 对 此 做 了 些 回 答 。 我 没有 回答 的 问题 是 ， 为 什么 接受 人 终 有 一 死 会 使 人 生 看 
起 来 比 相信 逝 后 之 世 更 没有 意义 。 这 只 能 有 两 种 解释 : 一 是 ， 生 命 只 有 比 实际 情况 
更 长 才 会 有 意义 ; 另 一 个 是 ， 生 命 只 有 永 无 休止 才 会 有 意义 。 这 两 个 假设 都 经 不 起 
HERR. 


我 们 来 看 生命 只 有 永 无 休止 才 有 意义 的 观点 。 当 然 不 是 只 有 永 不 停息 的 活动 才 是 有 
意义 的 。 事 实 上 ， 真 实 的 情况 经 单 与 此 相反 ` 通 弟 活 动 可 以 结束 或 完结 才 会 有 意 
义 。 例 如 足球 比赛 ， 它 的 目的 只 在 98 分 钟 比赛 结束 产生 结果 后 才 表现 出 来 。 无 休止 
的 足球 比赛 会 像 在 公园 里 胡乱 中 一样 没有 意义 。 戏 剧 、 小 襄 、 电 影 以 及 其 他 叙述 形 
陈 也 需要 肝 种 完结 。 学 习 时 ， 我 们 上 的 课程 会 在 某 个 确定 的 时 刻 结束 ， 不 会 永远 进 
行 下 去 。 在 几乎 所 有 人 类 活动 中 ， 你 都 会 有 现 需要 时 种 完结 或 完成 才能 使 尼 们 有 意 
Mi 


BEXT BIN , Zo MAT ERES] , MRAP SKB , CENERALE EN 
lje 7 如 果 我 们 的 生命 永 无 休止 ， 那 么 做 事 还 有 什么 意义 ? 如果 我 们 总 是 有 时 间 把 事 
情 放 到 以 后 去 做 ， 那 为 什么 还 要 努力 做 事 ， 比 如 提高 高 尔 夫 球 技 ۶ 不正 是 认识 到 人 
生 的 有 限 ， 听 到 了 “ 插 着 塑 膀 的 时 间 马 车 快速 《来 ”的 声音 ， 我 们 才 航 驱 贫 前 行 ， 
生活 才 有 意义 吗 ? 


有 人 可 能 会 反对 ， 认 为 如 果 永 恒 的 人 生 只 是 相同 事情 的 不 断 重 复 ， 当 然 没 有 意义 ; 
但 如 果 其 中 包含 着 不 同 的 人 生 ， 那 残 是 有 意义 的 ， 綦 全 可 以 识 是 一 种 纯粹 的 笠 福 或 
መ ኢል 


这 个 观点 有 两 个 问题 。 第 一 个 是 ， 如 果 永 恒 的 人 生 与 目前 的 人 生 看 不 出 相同 之 处 ， 
那么 经 验 目前 人 生 的 人 如 何 明确 为 你 或 明确 为 我 ， 这 并 不 是 显而易见 的 事 。 人 类 是 
具象 的 生物 ， 我 们 整体 的 行事 方法 体现 出 人 的 思想 、 情 感 、 筹 划 、 关 系 、 欲 手 和 失 
望 。 无 具象 的 人 生 ， 没 有 过 去 与 未 来 ， 只 是 一 种 沉浸 在 永恒 福 社 中 的 感 部 ， 企 我 看 
来 这 种 人 生 似 乎 完全 不 像 我 目 己 的 人 生 。 所 以 ， 我 们 面临 看 一 种 困境 。 要 么 可 以 看 
出 逝 后 之 世 与 此 世相 似 ， 这 样 永恒 的 人 生 似乎 惑 没 有 太 大 的 意义 ; 要 么 逝 后 之 世 与 
此 世 完 全 不 同 ， 这 样 它 惑 不 太 像 我 们 真 的 可 以 过 的 生活 。 


这 个 观点 的 第 二 个 问题 是 ， 它 的 基础 是 某 些 状态 本 身 残 有 价值 。 涅 罗 的 全 部 意义 企 
于 我 们 不 需要 去 问 处 于 涅 网 状态 有 什么 意义 ， 因 为 涅 效 本 身 残 有 价值 。 但 如 果 我 们 
认为 某 种 形式 的 仓 在 本 身 融 有 价值 ， 可 以 作为 我 们 的 人 生 ， 那 为 什么 要 忽视 我 们 真 
正在 过 的 人 生 的 价值 ， 而 寄 和 希望 于 可 能 到 来 的 理想 的 逝 后 之 世 呢 7 


所 以 ， 简 言 乙 ， 永 恒 的 人 生 才 有 意义 的 说 法 不 成 立 。 那 另外 一 个 看 法 ， 人 生 应 该 再 
长 一 些 才 有 意义 ， 对 不 对 呢 ”这 也 很 不 可 信 。 如 果 有 限 的 生命 可 以 有 意义 ， 那 么 认 
ACVMERBRT AENA A SEE. AR ERA, MFHREB , Aid 
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那些 至 老年 仍 对 生命 充满 渴望 的 人 ， 与 此 同时 ， 也 有 那些 被 人 生 的 起 起 伏 伏 弄 得 精 
疲 力 尽 、 心 允 意 伶 的 人 。 一 生 的 长 度 可 能 并 不 完美 ， 但 已 足够 使 人 生 充 满意 义 。 


我 个 人 不 太 赞 同人 生 的 长 度 正 正好 好 的 看 法 。 经 单 用 来 况 明 这 个 看 法 的 理由 并 不 是 
认为 目 然 桨 顾 了 我 们 ， 而 是 认为 我 们 总 是 按照 标准 度 过 一 生 : 如 果 平均 寿命 延长 ， 
我 们 也 不 会 过 更 有 意义 的 生活 ， 我 们 会 相应 地 调整 目 己 的 人 生 规 划 ， 比 如 ， 在 事业 
上 放 缓 步伐 。 这 是 个 让 人 感到 安奈 的 想法 ， 但 我 真 的 认为 生命 延长 一 些 会 是 好 事 

) 假设 在 这 额外 的 多 月 里 我 们 也 能 健康 生活 ) 。 人 生 中 要 做 的 事情 如 此 之 多 ， 七 十 
年 左右 的 寿命 似乎 的 确 有 些 音 亩 。 接 受 人 终 有 一 死 不 同 于 相信 我 们 的 世界 是 所 有 可 
能 世界 中 最 好 的 一 个 。 我 们 的 平均 寿命 本 来 融 不 长 ， 太 多 人 长 至 还 无 法 活 这 么 长 。 


因此 ， 和 死 志 在 无 神 论 世 界 观 中 占据 非 带 重 要 的 地 位 。 正 是 这 个 最 后 句 扣 才 使 人 生 在 
开始 时 有 了 意义 ， 但 它 来 得 如 此 之 快 ， 或 者 即便 已 如 弟 到 来 ， 也 是 令 人 遗憾 的 

事 。“ 好 事 终 须 了 ”这 句 陈 词 瀣 调 的 确 有 毕 道理 。 《奥赛 罗 》 的 幕布 落下 并 不 会 使 
这 部 戏 变 坏 ， 反 而 在 一 开始 残 是 这 部 戏 取得 成 功 的 必要 条 件 之 一 。 所 以 我 们 对 死亡 
表示 遗憾 的 同时 ， 也 知道 正 是 死亡 的 不 可 避免 使 得 人 生 如 此 有 价值 。 


有 意义 的 和 人生 


里 然 我 在 这 里 论述 的 是 有 意义 的 无 昼 论 人 生 的 可 能 性 ， 但 也 许 论 述 有 意义 的 人 生 的 
可 能 性 会 更 令 人 信服 。 的 确 有 很 多 无 神 论 者 过 痢 有 意义 的 、 有 目的 的 生活 ， 人 否认 这 
一 点 融 太 过 傲慢 了 。 


在 网 站 celebatheists.com 上 ， 你 可 以 看 到 一 长 串 健 在 的 无 神 论 者 的 名 字 。 其 中 包 
括 阿 兰 达 蒂 : 洛 伊 ， 获 奖 作 品 《 微 物 之 神 》 的 作者 ， 她 还 是 印度 倡导 社会 变革 和 社会 


正义 的 活动 家 。 在 一 次 采访 中 ， 她 被 问 及 死亡 是 不 是 终点 ， 她 回答 道 “SI. .... 
有 时 在 死 之 前 ， 人 生 已 经 结束 了 。 ”我 党 得 这 个 尖 锅 的 回答 说明 了 “， 人 终 有 一 死 的 
无 神 论 信仰 可 以 使 人 们 真正 去 天 心 那 些 昌 然 活着 ， 但 没有 机 会 享受 他 们 唯一 人 生 的 
Mil. 
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《不 能 承受 的 生命 之 轻 》 的 作者 ， 就 是 无 神 论 者 ; Men, GRAZIA” A 
列 小 况 的 作者 ， 说 ` “我 想 我 很 可 能 是 一 个 无 神 论 者 ， 但 由 于 上 帝 不 仔 在 而 对 上 和 项 
ARE, ' 


也 许 认 为 无 利 论 者 不 可 能 过 有 意义 的 生活 的 人 所 面临 的 最 大 挑战 来 和 目 捷克 共和 国 , 
那里 46% 的 人 持 无 神 论 。 到 布拉格 去 度假 吧 ， 看 看 你 是 否 会 被 迷失 意义 的 虚无 沥 没 。 


历史 上 也 出 现 过 很 多 无 神 论 者 ， 包 括 法 国 前 总 统 弗 明 率 瓦 ' 密 特 明 ( 1916—1996 ) 、 
美国 物理 学 家 理 得 德 . 费 曼 (19189—1988). MUIR SERE K ia 
图 尔 克 ) 1881—1938 ( 以 及 诺 贝 尔 物理 奖 和 化 学 奖 得 主 玛 丽 : 居 里 ( 1867— 

1934 ) 。 


我 不 是 在 说 这 举人 都 是 英雄 ， 也 不 是 在 识 我 们 应 该 钦佩 他 们 的 所 作 所 为 。 无 神 论 者 
的 人 生 有 好 有 坏 ， 这 与 牧师 、 教 星 和 拉 比 的 人 生 一 样 。 说 这 些 只 是 要 说 明 这 些 都 是 
晤 有 意义 和 目的 的 人 生 ， 它 们 可 以 作为 具体 的 例证 ， 说 明 不 信仰 上 帝 的 人 不 会 失去 
方向 或 意义 。 证 明 某 事 可 能 人 存 在 的 最 好 证 据 是 说 明 它 真 的 人 存 任 。 这 些 人 说 明 有 有 意义 
的 无 神 论 人 生 不 仅仅 具有 理论 上 的 可 能 性 。 它 们 每 天 都 友 生 在 我 们 周围 。 


第 五 章 历史 上 的 无 伸 论 


RET PICHIA SE 


这 一 章 的 主题 不 是 要 写 无 昼 论 的 断代 史 ， 有 两 个 理由 。 第 一 ， 它 内 容 太 多 ， 短 短 的 
一 章 无 法 容纳 ， 且 我 自己 不 是 历史 学 家 ， 无 法 胜任 。 第 二 个 原因 与 本 书 主 虽 有 关 。 
我 主要 想 提供 无 神 论 是 一 种 正确 思想 的 原因 ， 上 反驳 那些 反 证 无 神 论 的 论据 ， 而 不 是 
讨论 所 有 与 无 神 论 有 关 的 事情 。 


所 以 ， 我 对 无 神 论 历史 的 兴趣 残 只 限于 两 个 具体 问题 ， 我 癌 得 论述 无 昼 论 时 ， 对 这 
两 个 问题 的 回答 可 以 构成 名 泛 的 论据 。 第 一 个 问题 是 ， 无 神 论 是 什么 时 候 ， 由 于 什 
么 原因 在 西方 历史 中 出 现 的 。 第 二 个 问题 是 ， 无 神 论 在 多 大 程度 上 过 连 进 了 26 世 纪 
苏联 、 纳 粹 德国 、 意 大 利和 西班牙 恐怖 的 极权 主义 。 对 第 一 个 问题 的 解答 有 助 于 加 
强 无 神 论 的 论证 ， 而 对 第 二 个 问题 的 解答 可 以 削弱 反对 无 神 论 的 声音 。 


无 昼 论 的 诞生 


无 利 论 何 时 开始 ۶ 这 个 问题 有 两 个 答案 ， 它 们 看 起 来 相互 矛盾 。 一 个 是 无 神 论 与 西 
方 文明 一 样 始 于 证 希 腊 。 和 詹姆斯 . 思 罗 人 尔 在 其 《西方 无 昼 论 》 一 书 中 论证 了 这 个 观 


操 。 另 一 个 看 法 是 无 神 论 是 在 18 世 纪 才 完全 出 现 的 。 这 是 戴 维 伯 受 在 其 《英国 无 神 
论 史 》 一 书 中 提出 的 观点 。 然 而 ， 这 两 个 观点 的 矛盾 只 是 表面 性 的 ， 因 为 有 一 个 解 
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一 种 显明 的 、 公 开 宣 扬 的 思想 体系 直到 局 蒙 时 期 才 出 现 。 
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如 果 这 样 理解 无 神 论 是 正确 的 ， 而 我 与 思 罗 尔 一 样 的 确 这样 认 为 ， 那 么 要 理解 无 利 
论 的 起 源 残 必须 理解 目 然 主义 的 起 源 。 目 然 主 义 起 源 于 公元 前 6 世纪 前 苏 格 拉 撒 时 代 
的 米利 都 哲学 家 ， 他 们 是 泰勒 斯 、 阿 那 克 西 曼 德 和 阿 那 克 西 米 尼 。 他 们 是 第 一 批 抛 
弃 神 话 解释 ， 转 向 自然 主义 解释 的 哲学 家 。 人 在 此 之 前 ， 世 界 起 源 和 运行 的 问题 都 由 
昼 话 来 解释 ， 和 而 这 些 米 利 都 人 却 致力 于 一 种 在 当时 看 来 具有 半 命 性 的 观念 ， 即 目 然 
是 一 个 目 足 的 体系 ， 它 的 运行 受 规律 文 配 ， 而 规律 可 由 人 的 理性 来 把 握 。 这 标志 着 
解释 方向 上 的 根本 性 转弯。 人们 不 再 需要 设立 自然 以 外 的 东西 来 解释 自然 ` ES 
案 都 要 在 目 然 本 身 中 去 寻找 。 


因此 ， 这 也 是 科学 开始 的 标志 ， 虽 然 它 友 展 为 我 们 所 认定 的 严格 实验 科学 还 有 很 长 
的 时 间 。 然 而 ， 过 分 强调 前 苏 格 拉 底 哲学 家 的 元 科学 家 身份 却 是 错误 的 。 批 评 无 神 
论 的 人 经 单 襄 ， 无 昼 论 受到 了 科学 的 束缚 ， 训 无神论 把 科学 解释 作为 唯一 的 合法 解 
释 ， 因 此 无 神 论 驳 斥 宗 教 的 基础 是 对 何 为 有 用 的 解释 ， 甚 全 是 何 为 真实 的 解释 的 一 
种 侦 狭 理解 。 如 果 把 无 神 论 的 起 源 等 同 于 科学 的 起 源 ， 那 么 思 罗 和 尔 对 无 神 论 起 源 的 
说明 可 能 会 加 强 这 种 批判 的 声音 。 
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理性 解释 取代 迷信 。 


要 说 明 这 一 点 ， 我 们 可 以 比较 一 下 希 罗 多 德 和 修 昔 搬 德 闭 作 中 证 希 膀 的 历史 友 展 , 

思 罗 和 尔 谈论 了 这 段 历 史 ， 哲 学 家 伯 纳 德 ' 威 廉 斯 在 其 《真理 与 真 碱 》 一 书 中 也 谈 到 了 
这 段 历 史 。 这 里 我 们 再 一 次 看 到 抛 奔 昼 话 迷 信 ， 选 择 更 为 理性 的 解释 的 例子 。 这 种 
上 友 展 的 真实 历史 绝 不 是 像 开 关 一 样 ， 可 以 在 完全 神话 式 的 希 罗 多 德 和 列举 朴素 事实 
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历史 的 事实 和 表明 时 间 的 事件 来 讲述 历史 时 ， 他 跨越 了 一 条 十 分 重要 的 边界 。 正 如 
威廉 斯 所 言 ， 修 音 底 德 的 历史 旨 在 “讲述 真相 ”的 原 狐 。 修 音 底 德 的 历史 观 现 在 看 
来 只 是 常识 ( 但 对 于 很 多 专业 历史 学 家 而 言 并 非 如 此 ) ， 我 们 很 难 想象 人 们 会 有 什 
么 其 他 看 待 历史 的 方法 。 这 况 明 修 音 底 德 的 历史 所 市 来 的 改变 有 多 么 重大 。 


米利 都 哲学 与 修 音 底 德 历史 之 间 有 一 种 联系 ， 这 种 联系 并 不 仪 仅 是 它们 都 抛 寞 了 神 
话 迷 信 ， 而 是 在 于 是 什么 取代 了 神话 迷信 。 在 这 两 个 例子 中 ， 取 代 和 神话 迷信 的 都 是 
理性 。 理 性 的 解释 大 体 就 是 把 解释 限制 在 理性 、 证 据 和 论证 的 学 围 内 ， 它 们 可 以 被 
所 有 人 都 能 使 用 的 原则 和 事实 所 检验 ， 可 以 在 此 基础 上 被 接受 或 被 抛 奔 。 在 最 优 的 
理性 解释 中 ， 我 们 不 必 依 靠 猜测 、 观 点 或 其 他 无 根据 的 信念 来 弥补 解释 上 的 漏洞 。 


在 这 个 意义 上 ， 前 苏 格 拉 底 哲学 家 为 乙 疯 基 的 科学 和 修 音 底 德 开创 的 历史 研究 方法 
都 具有 理性 的 特征 。 历 史 成 了 按照 所 有 人 都 能 获得 、 所 有 人 都 能 评价 的 证 据 和 观 氮 
讲述 过 去 事情 的 芝 降 。 科 学 成 了 按照 所 有 人 都 能 获得 、 所 有 人 都 能 评价 的 证 据 和 观 
点 给 出 世界 运行 规律 的 尝 坛 。 这 是 由 米利 都 哲学 家 发 起 的 更 为 安 大 的 思想 革命 。 


在 这 个 意义 上 ， 我 们 可 以 看 到 作为 无 神 论 核心 和 根本 的 目 然 主义 其 本 身 是 对 理性 主 
XET. ( 这 里 的 理性 主义 不 能 与 17 世 纪 的 理性 主义 相 混淆 ， 后 者 对 理性 力量 的 
看 法 更 为 具体 而 富有 野心 。 ) 目 然 主义 来 自理 性 主义 ， 因 此 无 神 论 起 源 的 根本 之 处 
是 理性 主义 ， 而 不 是 目 然 主 义 。 所 以 不 能 说 无 昼 论 仅仅 是 浅薄 地 认为 科学 研究 最 为 
重要 。 无 神 论 所 认同 的 是 更 为 深刻 的 理性 解释 的 价值 ， 而 科学 只 是 这 种 解释 所 市 来 
的 一 个 噶 弟 成 功 的 例子 。 


有 时 人 们 会 提出 反对 意见 ， 认 为 无 神 论 太 过 看 重 理性 的 价值 。 如 果 这 种 批评 是 在 宣 
扬 一 种 认为 世界 所 包含 的 东西 不 能 完全 由 理性 解释 的 世界 观 ， 那 么 它 在 表面 上 看 来 


残 有 一 定 的 吸引 力 。 但 理性 主义 者 当然 也 可 以 接受 这 样 的 世界 观 ， 只 要 这 意味 着 我 
们 只 接受 那些 可 以 在 理性 上 假定 人 存在， 但 又 无 法 由 理性 解释 的 和 东西。 例如， 很 多 人 
会 同意 我 们 无 法 用 理性 解释 物理 性 的 大 脑 如 何 生成 意识 ， 但 我 们 的 确 有 合理 的 理由 
假定 意识 人 存 企 ， 因 为 我 们 都 是 有 意识 的 动物 。 因 此 ， 相 信和 无 法 由 理性 解释 的 忒 西 存 
在 也 是 理性 的 做 法 。 但 在 ) 比如 说 ) 鬼 和 神 的 例子 上 ， 我 们 不 仅 无 法 理性 地 况 明 它们 
如 何 存 企 ， 也 缺少 合理 的 理由 来 假定 它们 存在。 


所 以 ， 要 使 这 种 对 无 神 论 理性 主义 的 批评 真正 友 挥 作用 ， 融 必须 断言 无 神 论 者 的 下 
述 观点 是 错误 的 ` 我 们 不 应 该 相 信任 何 我 们 没有 合理 理由 认为 它 存在 的 东西 。 很 难 
想见 有 人 不 依 助 非 理 性 的 充 廖 言 辞 融 可 以 论证 这 一 点 。 比 如 ， 如 果 要 认真 地 论证 我 
们 应 该 相信 那些 我 们 没有 合理 理由 认为 存在 的 东西 ， 那 为 什么 不 去 相信 牙 仙 呢 7 

( 当 无 神 论 者 用 牙 仙 和 圣诞 老人 这 样 的 存在 来 说 明 相 信 非 理性 之 物 的 乱 廖 时 ， 非 无 
MCAS SAS , (Den E pk MAINE. ) 


当然 ， 聪 明 的 非 无 神 论 者 对 于 这 一 点 还 有 很 多 话 要 进 ， 无 神 论 者 进行 回应 时 也 是 同 
样 。 这 里 我 们 没有 再 进行 讨论 的 空间 了 ， 因 为 我 已 前 明了 我 的 观点 。 简 言 乙 ， 无 神 
论 植 根 于 自然 主义 ， 而 自然 主义 又 植 根 于 理性 主义 。 理 性 主义 和 自然 主义 的 起 源 都 
能 追溯 到 上 古 希 腊 ， 所 以 在 很 重要 的 意义 上 ， 这 是 无 神 论 历史 的 第 一 个 篇 章 。 这 一 点 
的 重要 性 在 于 把 无 神 论 的 起 源 和 整个 西方 理性 的 起 源 等 同 起 来 。 因 此 ， 无 神 论 可 以 
看 作 人 类 智力 和 知识 友 展 进步 的 安 大 历 程 的 一 部 分 。 当 我 们 考察 无 钊 论 的 下 一 个 主 
要 友 展 阶段 “局 蒙 时 期 ”时 ， 融 会 友 现 无 昼 论 与 进步 两 者 的 同一 得 到 了 进一步 加 
o 


明示 的 无 伸 论 的 诞生 


在 戴 维 ' 伯 曼 的 无 神 论 历 史 中 ， 他 对 无 神 论 作为 一 种 明示 的 思想 体系 出 现 得 如 此 之 晚 
感到 惊讶 。 他 提出 ， 第 一 部 公开 宣扬 无 昼 论 的 作品 是 怜 尔 巴 薪 男 吉 的 《 目 然 的 体 
A) ,于 1776 年 出 版 。 英 国 出 现 的 首部 这 样 的 作品 是 《 答 普 茉 斯 特 利 博 士 致 哲学 无 
信仰 者 信 札 》， 于 1782 年 出 版 。 后 面 这 部 作品 的 作者 是 谁 尚 有 争议 ， 它 可 能 由 威廉 . 
哈 蒙 和 马 修 特 纳 共 同 完成 。 


是 否 还 有 无 神 论 作 品 早 于 上 述 时 间 出 现 ， 是 学 术 争 论 的 问题 。 思 罗 和 尔 坚 定 地 认为 ， 

德 遂 克利 特 和 户 克 茉 修 的 肝 毕 篇 章 具 有 无 神 论 的 性 质 ， 但 他 也 同意 怜 尔 巴赫 是 “ 西 
方 历史 上 第 一 个 不 折 不 扣 的 公开 无 利 论 者 ”。 因 此 ， 思 罗 和 尔 的 总 体 论述 与 伯 曼 的 论 
断 是 一 致 的 ， 他 们 都 认为 无 神 论 作 为 一 股 完整 的 、 明 确 的 力量 直到 18 世 纪 了 晚期 才 出 
现 。 在 此 之 前 ， 有 一 些 零 散 的 作品 具有 无 神 论 的 性 质 ， 甚 全 历史 上 有 毕 时 期 认为 上 
珊 或 诸 神 都 不 重要 ， 人 至 少 在 有 录 毕 社会 阶层 中 如 此 ， 比 如 早期 罗马 锅 国 的 上 层 阶级 。 

不 过 ， 那 时 并 没有 出 现 癌 明和 宣扬 无 昼 世 界 观 以 取代 宗教 世界 观 的 系统 性 的 、 持 续 
ما‎ 


由 此 和 开始， 无 神 论 的 出 现 和 确立 过 程 很 有 意思 ， 伯 曼 对 此 做 了 详细 的 分 解 。 不 过 得 
于 本 书 的 目的 ， 我 只 想 强 调 其 中 两 个 有 趣 的 特征 。 


第 一 个 是 ， 无 神 论 在 这 个 时 期 的 出 现 与 无 神 论 伴随 占 希 脐 西方 理性 诞生 而 进步 友 展 
的 模式 相 一 致 。 正 如 无 神 论 的 先辈 自然 主义 和 理性 主义 是 从 神话 到 理性 进步 的 结 
果 ， 无 昼 论 作为 一 种 明示 的 信条 是 局 花 价 值 友 展 的 结果 。 


虽然 现在 放 毁 局 莹 理想 成 了 一 种 时 尚 ， 其 最 基本 的 理念 却 成 了 我 们 认识 现代 文明 社 
会 的 基础 。 残 平等、 自由 和 宽容 的 准确 含义 可 以 进行 争论 ， 但 三 者 都 是 我 们 所 认为 
的 好 的 、 公 平 的 社会 的 核心 特征 。 在 理性 力量 的 作用 下 ， 我 们 可 能 放弃 了 一 部 分 局 
蒙 时 期 的 乐观 主义 ， 但 我 们 肯定 不 想 回 到 一 个 建立 在 迷信 上 的 社会 。 昌 然 有 人 可能 


认为 我 们 对 于 权威 的 成 视 已 经 太 过 ， 但 极 少 有 人 真 的 认为 我 们 应 该 回 到 职位 世 黎 的 
时 代 ， 回 到 只 有 男性 中 产 阶 级 拥有 政治 权利 的 时 代 ， 或 者 回 到 长 老 教士 们 掌握 政治 
力量 的 时 代 。 所 以 不 管 局 蒙 有 什么 错 ， 理 性 乙 人 总 是 把 它 当 作 西 方 社会 友 展 史上 的 
一 个 重要 阶段 ， 而 其 核心 理想 的 确 取得 了 胜利 。 


因为 公开 宣扬 的 无 神 论 随 痢 局 蒙 而 出 现 ， 残 襄 无 神 论 有 寿司 蒙 的 光辉 ， 这 可 能 有 举 
过 其 实 。 但 把 现代 无 神 论 与 启蒙 同时 出 现 完全 当 作 巧合 也 同样 思春 。 它 们 在 历史 
上 同时 出 现 至 少 说 明 它 们 乙 间 可 能 存在 联系 ， 而 我 们 也 不 难看 出 这 个 联系 可 能 是 什 
么 。 无 昼 论 把 局 蒙 对 迷信 、 等 级 和 助 无 根据 的 权威 的 抛 乔 当 作 其 逻辑 结论 ， 而 很 多 
人 这 样 认为 。 一 旦 我 们 准备 用 冷静 的 理性 眼光 看 待 宗教 ， 宗 教 的 不 真实 性 就 会 不 证 
自明， 这 种 说 法 当然 符合 无 昼 论 的 目 我 形象 。 很 明显 ， 迷 信和 神话 的 基础 不 是 昼 
性 ， 而 是 具体 的 、 实 在 的 人 类 实践 。 根 据 这 个 观点 ， 我 们 融 不 可 能 既 认真 对 待 局 莹 
的 理想 ， 又 坚持 宗教 代表 真理 的 信仰 。 


[| 


所 以 ， 虽 然 我 这 里 并 没有 进行 严谨 的 论证 ， 但 用 人 类 社会 和 智 识 不 断 发 展 的 过 程 来 
解释 明示 的 无 昼 论 在 局 莹 后 期 的 出 现 是 相当 可 能 的 ， 即 便 这 种 友 展 并 不 平顺 、 时 有 


倒退 o 


第 二 个 有 趣 特 征 是 ， 明 示 的 无 神 论 出 现 得 如 此 之 晚 正 说 明宗 教 在 我 们 的 社会 扎根 之 

深 。 伯 曼 叙 述 中 最 有 趣 的 地 方 之 一 是 ，17 世 纪 的 作家 通常 否认 人 们 成 为 真正 的 无 神 

论 者 的 可 能 性 。 真 正 的 无 神 论 者 ， 即 真 的 认为 上 帝 不 存在 的 人 ， 与 那些 仪 仪 假装 上 

禹 不 存 任 ， 并 依 此 行事 的 人 不 同 。 当 时 宗教 极 认 为 具有 普 志 性 。 人 们 不 可 能 相信 有 
会 否定 上 帝 的 存 企 ， 残 像 他 们 不 可 能 否定 太阳 或 星星 的 存在 一 样 。 


事实 上 ， 的 确 有 人 把 这 种 假定 的 对 上 和 的 普遍 信仰 作为 论据 论证 上 天 的 仔 企 。 这 是 
老话 “五 干 万 个 法 国人 不 可 能 错 ” 的 一 个 变化 的 说 法 ， 这 在 我 们 看 来 作为 一 种 理性 


论据 是 相当 薄弱 的 。 毕 竟 ， 人 在 某 个 时 期 ， 几 乎 世界 上 所 有 的 人 都 认为 十 来自 神 明 , 
都 认为 地 球 是 宇宙 的 中 心 ， 他 们 当然 都 错 了 。 我 们 不 用 费 太 多 脑筋 融会 友 现 大 众 的 
统一 看 法 不 能 证 明 肝 事 是 对 ， 还 是 错 。 如 果 大 众 意 见 有 这 样 的 力量 ， 我 们 融 不 必 化 
时 间 去 ( 比如 六 ን 寻找 癌症 的 治疗 方法 。 我 们 只 需 统 一 认为 吧 巧 克 力 管事 残 可 以 
Ne 
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因 。 正 如 尼斯 湖 的 故事 告诉 我 们 的 ， 在 宗教 信仰 作为 标准 的 地 方 ， 我 们 融会 从 否定 
的 角度 看 竺 无神论 。 而 宗教 信仰 先前 一 直 是 ， 且 现在 通 音 也 是 全 世界 的 标准 。 


在 两 百年 多 一 点 的 时 间 里 ， 这 个 几乎 受到 一 致 反对 的 信仰 体系 能 够 确立 为 一 种 可 信 
的 宗教 蔡 代 品 ， 有 上 百 万 的 拥 征 ( 特别 是 那些 蹇 智 的 或 受过 教育 的 人 ) ， 的 确 是 一 
种 胜利 。 但 这 也 提醒 我 们 ， 我 们 在 没有 宗教 作为 大 育 景 的 情况 下 生活 、 组 织 社会 的 
经 验 是 多 么 少 。 大 众 无 神 论 还 很 年 轻 ， 因 此 ， 我 们 肯定 会 遇 到 其 某 些 不 成 熟 的 地 
方 。 人 们 认为 ， 其 中 一 泽 可 能 至 少 在 一 定 程 度 上 造成 了 上 个 世纪 的 一 些 糟 糙 的 历史 
片段 。 现 在 我 们 必须 讨论 这 些 问 题 了 。 


无 神 论 与 26 世 纪 的 极权 主义 


无 利 论 所 面临 的 最 严重 的 捐 责 之 一 是 已 造成 了 26 世 纪 某 泽 最 了 如 怖 的 灾难 ， 包 括 纳粹 
集中 言 和 斯 大 林 的 吝 拉 格 集中 语 。 法 西 斯 和 斯 大 林 都 是 无 昼 论 的 政权 ， 所 以 它们 的 
暴行 应 归 各 于 它们 不 信仰 上 帝 。 对 这 种 所 责 无 神 论 者 应 该 车 样 回 应 呢 2 


回答 这 些 问 题 时 有 一 个 困难 ， 即 菜 些 历史 本 身 也 存在 和 争议。 特别 是 ， 纳 粹 大 屠杀 的 
深层 原因 还 处 在 激烈 争论 当中 。 我 们 这 里 无 法 解决 这 样 的 争论 。 所 以 我 会 尽量 把 目 


己 的 论述 建立 在 有 基本 一 致意 见 的 事情 上 ， 只 用 有 争议 的 事情 来 说 明基 些 反 对 无 神 
论 的 假设 仅仅 是 假设 ， 而 非 事实 。 为 了 保持 本 书 的 风格 ， 我 不 会 为 这 里 的 所 有 观点 
都 提供 参考 文献 和 出 处 。 本 书 最 后 的 “参考 文献 与 深入 阅读 ” (References and 
further reading ) 部 分 有 相关 信息 。 


我 们 移 来 看 法 西 斯 主义 。 第 一 个 明显 的 事实 是 ， 宗 教 企 法 西 斯 主义 中 的 作用 在 各 地 
很 不 一 样 ， 有 时 很 难说 明 。 在 西班牙 ， 天 主教 在 内 战 中 与 法 西 斯 主义 者 佛 朗 哥 站 在 
一 起 ， 在 他 上 人 台 后 很 多 年 都 仍 给 予 他 文 持 ， 直 到 1968 年 代 他 们 之 间 才 产生 了 严重 的 
分 歧 。 事 实 上 ， 很 多 人 把 这 场 内 战 看 成 是 对 无 神 论 共和 竞 人 的 宗教 十 字 和 军乐 征 。 天 
主事 工会 的 成 员 在 佛 明 哥 统 治 下 的 西班牙 占据 了 多 少 权 力 职位 还 是 有 很 大 争议 的 问 
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忙碌 的 时 候 遭 到 背 炸 ， 此 时 平民 伤亡 数量 是 最 大 的 。 这 可 不 是 无 神 论 的 法 西 斯 主 
义 ， 而 是 明确 的 天 主教 法 西 斯 主义 。 


在 意大利 也 是 同样 ， 楚 蒂 冈 在 1929 年 与 法 西 斯 政府 签署 了 臭名 昭著 的 《 拉 特 兰 条 
约 》， 使 法 西 斯 意大利 条 带 冈 国 互相 承认 ， 并 使 墨 索 里 尼 成 为 领袖 ， 在 他 的 统治 
下 ， 罗 马 天 主 教 成 了 意大利 的 官方 宗教 。 对 墨 索 里 尼 的 抵制 在 整个 1936 年 代 都 在 增 
强 ， 但 没有 发 现 天 主教 会 的 主流 反对 他 的 政权 ， 即 便 到 1938 年 反 犹 法 案 通过 之 后 仍 
是 如 此 。 所 以 我 们 再 一 次 看 到 ， 很 难 将 无 神 论 作 为 意大利 法 西 斯 主义 背后 的 推动 力 
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Ela ”纳粹 的 意识 形态 与 传统 的 目 然 主义 无 神 论 有 很 大 的 不 同 


纳粹 德国 的 例子 是 最 为 重要 的 ， 因 为 是 希特勒 市 来 了 最 为 严重 的 法 西 斯 暴行 。 但 明 
确 的 事实 是 ， 纳 粹 德国 绝 不 是 一 个 彻头彻尾 的 无 神 论 国家 。 比 如 希特勒 就 持 有 传统 
德国 人 的 看 法 ， 认 为 女性 应 该 专注 于 “Kirche , Küche, Kinder" ， 即 教堂 、 厨 房 
和 孩子 。 


更 具 实 质 性 的 是 ， 纳 粹 政府 与 天 主教 会 于 1933 年 签订 了 协议 。 新 教 与 纳粹 政权 的 关 
系 融 更 为 紧密 ， 德 国 新 教 的 反 犹 传统 更 是 加 强 了 这 种 关系 。 对 纳粹 的 反抗 并 非 来 目 
新 教 ， 而 是 来 和 目 分 离 出 去 的 认 信教 会 ， 领 导 者 是 马丁. 尼 喘 拉 和 迪 特 里 希 ` 朋 霍 费 尔 。 
今天 的 基督 徒 把 这 些 反 对 者 当 作 捍卫 原则 、 反 抗 纳粹 主义 的 区 灼 典 学 ， 事 实 却 是 他 
们 不 得 不 从 原 有 的 教会 分 离 出 去 ， 才 能 领导 反抗 ， 因 此 基 镶 教 对 他 们 的 颂扬 是 没 道 
理 的 。 
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态 反而 是 历史 学 家 埃 米 利 奥 : 金 泰 尔 所 说 的 “政治 神圣 化 ”。 


当政 治 运 动 ， 或 多 或 少 有 意 地 、 独 断 地 ， 赋 予 某 个 世俗 实体 ( 如 民族 、 国 家 、 政 
N NIE. HA. MR MK. ፲፳. BERKER) 一 种 神圣 地 位 ， 使 乙 成 为 
集体 存 在 的 绝对 原则 ， 作 为 个 人 和 大 众 行为 的 主要 价值 来 源 ， 提 升 为 公共 生活 的 至 
高 道德 准则 时 ， 这 个 过 程 就 开始 了 。 它 因而 成 为 尊崇 和 奉献 的 对 象 ， 甚 全 需要 人 们 
ES. 


罗伯特 : 马 利 特 译 目 《政治 的 宗教 ` 从 民主 到 极权 》 


(መ=. BE, JUE LERE , 20017) 


从 这 种 育 景 看 ， 约 粹 德国 的 问题 并 不 在 于 人 们 所 假定 的 无 神 论 ， 而 企 于 它 把 鲜血 、 
土地 和 民族 等 概念 提升 到 准 宗 教 的 地 位 。 我 们 前 面 的 讨论 已 经 剖 明 ， 这 样 的 昼 圣 化 
与 主流 的 理性 无 神 论 完全 背离 。 


对 纳 籽 德国 ， 我 想 说 的 最 后 一 点 是 ， 大 屠杀 的 原因 虽然 非 党 复杂， 但 要 人 否认 宗教 在 
西方 反 犹 运动 中 所 起 的 作用 似乎 是 不 可 能 的 。 正 如 历史 学 家 克 里 斯 滕 . 伦 威 克 . 门 罗 所 
5: 


RACE NESANS FURR. BARAAT J ABA 
EHTA BRAK, PLACA SAR EE IATA AMAT د‎ Nu, 
ERIS BE USA AELIAN TEE ESTER. KIRIIN REINE, IX 
个 时 期 的 宗教 组 织 对 此 从 未 有 过 异议 ， 甚 全 从 未 直接 谈 起 过 。 


《犹太 大 屠杀 》， 选 目 《政治 与 宗教 百科 全 书 》 


) 伦敦 ， 劳 特 利 奇 出 版 社 ，1998 年 ) ， 第 338 页 





图 9 KESTSKELSI لات‎ SSÄ 


似乎 的 确 不 能 否定 的 是 ， 基 督 教 的 反 犹 历史 至 少 在 一 定 程度 上 对 形成 大 屠杀 的 思想 
基础 负 有 责任 。 


更 具 概 括 性 的 一 点 是 ， 宗 教 总 是 倾向 于 进行 对 立 区 分 ۰ 正义 与 非 正 义 ， 获 得 拯救 的 
与 蜀 下 地 狱 的 ， 好 人 与 坏人 。 在 这 个 意义 上 ， 宗 教 从 根本 上 说 不 仪 具 有 区 分 性 ， 而 
且 这 种 区 分 性 使 人 有 高 下 之 分 。 所 以 西方 社会 几 个 世纪 的 宗教 传统 使 纳粹 把 人 分 为 
高 等 的 雅 利安 种 族 和 其 他 低 等 种 族 的 做 法 成 为 可 能 ， 这 个 看 法 我 觉得 并 不 太 离 谱 。 


因此 ， 把 无 昼 论 作为 欧洲 法 西 斯 主义 的 推动 力 的 看 法 似乎 完全 站 不 住 脚 。 相 反 ， 人 至 
少 我 认为 宗教 很 可 能 比 无 神 论 更 应 对 法 西 斯 的 恐怖 行径 负责 。 不 过 宗教 应 该 负责 这 
一 点 对 于 我 维护 无 神 论 并 不 重要 。 我 只 要 说 明 法 西 斯 的 意识 形态 或 实践 并 没有 特别 
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意味 着 无 神 论 应 该 为 斯 大 林 造 成 的 火 难 负责 呢 2 


虽然 苏联 是 无 神 论 国 家 ， 但 这 一 点 并 不 能 说 明 无 神 论 必然 就 是 那 恶 的 ， 正 如 希特勒 
是 素食 者 也 不 能 说 明 所 有 素食 者 都 是 纳粹 一 样 。 当 然 ， 这 肯定 可 以 作为 一 种 历史 论 
IS , 反驳 无 神 论 总 是 和 善 的 观点 ， 但 只 有 非 单 幼稚 的 无 神 论 者 才 会 认为 无 神 论 者 不 
可 能 做 坏事 。 那 些 也 认为 苏联 的 情况 可 以 在 某 种 程度 上 反驳 无 神 论 的 基督 教 批评 家 
们 ， 按 此 逻辑 ， 就 必须 承认 像 十 字 军 忒 征 或 宗教 审判 这 样 的 暴行 反驳 了 基督 教 。 


如 果 要 用 苏联 的 历史 来 反击 无 神 论 ， 就 要 说 明 苏 联 的 情况 是 无 神 论 信 仰 的 必然 的 或 
逻辑 上 的 结果 。 然 而 ， 这 是 不 可 能 的 。 丁 方 民主 社会 中 有 成 百 万 、 上 干 万 的 和 善 的 
无 神 论 者 ， 他 们 与 苏联 没有 任何 联系 ， 这 束 襄 明 在 无 神 论 和 纵容 集中 营 的 态度 乙 间 
没有 任何 重要 的 联系 。 


然而 ， 无 神 论 成 为 苏维埃 共产 主义 的 重要 组 成 部 分 ， 我 认为 ， 这 给 我 们 上 了 有 益 的 
一 这 ， 虽 然 我 们 不 能 癌 苏 维 埃 共 产 主 义 是 无 钟 论 的 重要 组 成 部 分 。 这 一 谍 告 诉 我 们 
当 无 昼 论 太 具 战斗 性 、 局 家 的 理想 太 过 乐观 时 会 友 生 什么 。 


苏维埃 共产 主义 的 思想 根源 是 卡尔 :马克思 的 共产 主义 哲学 。 马 克 思 有 句 名言， 宗教 
是 “人 民 的 鸦片 ”。 但 把 这 个 痪 法 孤立 起 来 看 ， 说 马克 思 认 为 宗 教 应 该 尽快 以 武力 
废 除 ， 融 是 错误 的 。 马 克 思 的 确认 为 宗教 应 该 被 废除 ， 但 废除 的 方法 是 建立 一 个 人 
民 不 再 需要 宗教 安慰 的 社会 。 在 这 样 的 共产 主义 社会 中 ， 根 本 无 需 茶 止 宗教 ， 因 为 
人 民 不 再 需要 宗教 。 


Aut , PAI UE SU ER EN ER TER د‎ MCRAE. 98— , 

共产 主义 只 是 无 神 论 信仰 的 一 种 ， 而 且 肯 定 不 是 最 爱 欢迎 的 那 一 种 。 第 二 ， 苏 维 埃 

共产 主义 由 于 积极 地 压制 宗教 ， 已 经 牌 曲 了 马克 思 原 本 的 共产 主义 思想 ， 后 者 并 没 
宣扬 对 宗教 的 压迫 。 


事实 上 ， 即 便 苏 联 在 官方 上 是 无 神 论 的 ， 说 它 与 宗教 总 是 对 立 也 是 不 对 的 。 斯 大 林 
人 允许 设立 莫斯科 主教 区 ， 这 是 俄罗斯 东正教 的 核心 机 构 。 根 据 历 史学 家 迈克 :波尔多 
的 观点 ， 在 整个 苏联 统治 时 期 该 主教 区 


公开 文 持 办 维 埃 政 权 的 所 有 和 军事 行动 ` 镇 压 匈 牙 利 起 义 (1956) , Gel 
(1961) ， 侵 略 捷克 斯 洛 伐 克 ( 1968 ( 和 阿富汗 3979) 。 


《俄罗斯 》,， 选 目 《 政 治 与 宗教 百科 全 书 》 
(1650, SISAIST LIMIT , 199822 ( ， 第 657 页 
后 苏联 时 期 认为 宗教 一 贯 反 对 苏维埃 统治 的 观点 是 站 不 住 脚 的 。 


所 以 ， 无 神 论 者 可 以 坚定 地 把 上 自己 与 斯 大 林 的 暴政 区 分 开 ， 只 需 指出 苏维埃 共产 主 
义 甚至 都 不 算是 马克 思 共 产 主 义 的 逻辑 延伸 ， 更 不 用 说 是 无 神 论 核心 价值 的 逻辑 延 
伸 了 ， 后 者 与 共产 主义 完全 无 大。 然而， 虽然 这 个 辩护 已 足够 在 历史 法 庭 上 赢 

得 “无 罪 ” 判 决 ， 但 苏维埃 的 经 验 也 告诉 我 们 有 关 无 神 论 的 两 个 危险 。 第 一 个 是 狂 
热 的 战斗 性 。 不 得 同宗 教 是 一 回 事 ， 而 认为 反对 宗教 的 最 佳 办 法 是 压迫 宗教 ， 把 无 
神 论 确立 为 正式 的 国家 信条 又 是 另 一 回 事 。 苏 维 埃 俄国 友 生 的 事 是 我 个 人 不 喜欢 战 
斗 无 昼 论 的 原因 之 一 。 当 我 最 近 听 到 有 人 次 他 们 真 的 认为 宗教 信仰 是 一 种 精 昼 疾 
病 ， 期 马 未 来 这 些 宗教 信徒 可 以 得 到 治疗 时 ， 我 残 想到 战斗 无 神 论 何以 走 癌 极权 陈 
的 压迫 。 但 这 个 危险 不 唯 无 昼 论 所 独 有 。 宗 教 激进 主义 是 任何 信仰 体系 中 都 仓 在 的 


危险 ， 所 以 我 认为 我 们 需要 警惕 的 危险 不 是 宗教 ， 而 是 所 有 形式 的 激进 主义 。 


因此 ， 无 神 论 的 典 学 不 应 该 是 苏维埃 式 的 国家 无 神 论 ， 而 应 该 是 西方 式 的 国家 世俗 
主义 。 事 实 上 ， 世 俗 主义 是 西方 文明 的 重大 胜利 之 一 ， 也 是 局 蒙 运动 最 值得 骄 做 的 
遗产 之 一 。 绝 大 多 数 无 神 论 者 都 不 希望 看 到 无 神 论 国家 ， 他 们 希望 看 到 的 是 世俗 的 
国家 。 这 里 有 关 宗 教 和 信仰 的 事务 不 是 由 政府 来 调节 ， 而 是 由 个 人 的 良知 来 解决 ， 
这 与 拥护 个 人 目 由 的 目 由 主义 传统 大 体 一 致 。 国 家 只 有 在 极 闯 主 义 威胁 到 公民 的 目 
由 时 才 会 介入 宗教 事务 。 


苏维埃 共产 主义 警告 我 们 的 第 二 个 危险 是 ， 不 应 该 认为 社会 可 以 仅 任 理性 原则 去 组 
织 ， 而 无 视 其 传统 和 历史 ， 或 者 无 视 个 人 的 目 由 。 我 们 应 该 知道 很 多 西方 知识 分 
子 ， 包 括 伯 兰 特 : 罗 素 在 内 的 无 神 论 自由 思想 家 在 一 开始 都 对 苏维埃 革命 抱 有 很 乐观 
的 期 性。 人 们 幼稚 地 认为 可 以 把 社会 这 块 石板 涂抹 干净 ， 然 后 只 遵从 公平 、 正 义 、 
高 效 的 理性 原则 来 重新 书写 。 这 种 大 范围 的 无 视 或 否认 人 类 本 性 和 文化 传统 的 做 法 
在 一 定 程度 上 造成 了 后 来 的 灾难 。 


无 利 论 者 完全 可 以 不 接受 这 种 看 法 ， 而 事实 上 ， 任 看 到 这 种 看 法 在 上 个 世纪 寓 来 的 
后 果 之 后 ， 现 在 几乎 没有 人 还 接受 这 种 看 法 。 然 而 ， 理 性 无 神 论 总 是 有 一 种 过 分 强 
调理 性 作用 的 危险 ， 认 为 如 果 我 们 更 加 理性 地 去 组 织 社会 ， 生 活 惑 会 更 美好 。 如 果 
这 意味 硝 把 一 个 “更 理性 的 体系 ”强加 于 不 情愿 接受 的 大 众 ， 那 么 结果 将 会 是 灾难 
性 的 。 
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第 二 个 认识 是 ， 无 昼 论 不 应 该 为 26 世 纪 极 权 主 义 所 市 来 的 灾难 承担 责任 。 但 我 们 也 
要 记 住 ， 试 图 用 暴力 推翻 宗教 信仰 的 战斗 无 钊 论 或 激进 无 昼 论 与 其 他 形式 的 激进 主 
义 同 样 危 险 。 因 此 ， 无 神 论 最 真实 的 政治 表现 应 该 是 国家 世俗 主义 ， 而 非 国家 无 神 
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有 一 种 观点 认为 无 昼 论 的 主要 任务 是 攻击 宗教 。 这 是 认为 无 神 论 的 本 质 是 反 宗 教 ， 
而 非 文 持 目 然 主 义 的 一 般 看 法 的 一 部 分 。 这 种 看 法 很 难 改变 ， 因 为 在 世界 多 数 国家 
里 ， 宗 教 都 比 无 神 论 更 受 苯 敬 ， 因 此 无 神 论 者 不 得 不 为 争取 目 己 的 地 位 而 战斗 ， 人 在 
整个 过 程 中 都 被 当 作 宗 教 的 可 恶 敌 人 。 


最 近 友 生 在 英国 的 一 件 事 可 以 况 明 人 们 多 么 容易 形成 这 种 错误 印象 。 英 国 早 间 无 续 
电 广 播 中 一 直 有 一 档 很 重要 的 3 分 钟 新 闻 节 目 ， 叫 作 《 今 日 思考 》。 与 其 他 世俗 节目 
不 同 ， 它 允许 来 目 各 个 宗教 的 友 言 人 友 表 有 教育 意义 的 ， 但 通 单 也 是 陈腐 的 劝诫 。 

英国 三 个 主要 的 无 昼 论 组 织 ， 英 国人 文 主义 学 会 、 国 家 世俗 协会 和 理性 主义 者 出 版 


协会 ， 一 直 努 力 让 非 款 教 观点 能 够 在 这 档 节 目 上 得 到 表达 。 这 里 重要 的 并 不 是 他 们 
想 驱 逐 宗 教 观 点 ， 而 是 他 们 由 于 被 排除 在 外 而 不 无 道理 地 表示 愤慨 ， 且 担心 这 会 强 
化 这 样 的 信息 ` 只 有 宗教 可 以 在 伦理 和 人 生 方 向 的 问题 上 有 权威 地 上 友 声 。 


然而 ， 当 很 多 着 名 公众 人 物 符 署 抗议 排斥 无 昼 论 者 的 联名 信 事 件 被 报道 之 后 ， 很 多 
人 把 整个 活动 看 成 是 无 神 论 者 在 对 宗教 界 吹 毛 求 幅 。 ( 英国 广播 公司 安排 了 名 为 
《今日 不 同 思考 》 的 一 次 性 节目 ， 让 一 位 坚定 的 宗教 反对 者 表达 看 法 ， 他 们 肯定 知 
道 这 个 人 会 利用 这 次 机 会 表达 政 意 ， 甚 至 必 症 他 这 样 做 。 但 这 无 济 于 事 。 ) 正如 只 
想 为 女性 争取 平等 代表 权 的 女性 主义 者 被 懒散 地 矮 化 成 “男人 收视 者 ”一 样 ， 反 对 
介 值 教育 宗教 醉 断 的 无 神 论 者 航 贴 上 了 “有 反 宗 教 ”的 标签。 


— 


只 在 一 种 意义 上 无 昼 论 才 必 然 会 反对 宗教 ` TEI ال‎ ee eeben, (ERA "R 
对 ”一 词 来 看 ， 多 数 穆斯林 都 是 反 基 色 教 的 ， 多 数 基督 徒 都 是 反 犹 太 教 的 ， 多 数 新 
教徒 都 是 芭 天 主教 的 ， 等 等 。 不 过 ， 不 因 这 些 教派 有 不 同 观点 ， 融 冠 以 “反对 有 某 
有 录 ” 的 名 头 ， 也 许 是 更 明智 的 做 法 。 襄 某 个 群体 “反对 ” 另 一 个 不 仅仅 意味 着 观 氮 
不 同 ， 还 暗含 痢 政 意 。 无 昼 论 不 必 对 宗教 有 收 意 ， 正 如 狐 太 人 不 必 对 印度 教徒 有 政 
意 一 样 。 


当然 ， 的 确 仓 企 反 对 宗教 的 无 昼 论 者 ， 正 如 事实 上 人 存在 反对 新 教 的 天 主教 徒 以 及 反 
对 天 主教 的 新 教徒 。 我 之 后 会 讨论 这 种 敌对 态度 产生 的 一 毕 原 因 。 但 这 种 敌意 既 非 
无 可 避免 ， 也 不 是 无 昼 论 的 要 求 。 


从 根本 上 说 ， 无 神 论 者 对 宗教 的 反对 是 对 其 真实 性 的 反对 。 所 以 ， 要 论证 无 神 论 就 
有 必要 面 对 宗 教 信仰 所 提出 的 挑战 。 毕 竟 ， 也 有 很 多 高 知人 士 信 爷 宗教 ， 无 神 论 者 
简单 地 把 宗教 信仰 斥 为 思 昧 的 迷信 是 不 够 的 。 到 目前 为 止 ， 我 已 经 说 明 无 神 论 有 着 
坚固 的 根基 。 不 过 为 了 使 这 个 论述 更 加 完善 ， 我 们 有 必要 思考 一 下 其 主要 对 立 看 法 
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这 些 论据 无 法 起 到 论证 的 作用 将 是 一 件 很 有 意思 的 事 ， 不 过 我 总得 不 太 值得 在 这 上 
面 花 太 多 时 间 ， 因 为 这 些 论据 都 无 法 解释 人 们 为 什么 信仰 宗教 。 这 不 仅 是 我 目 己 的 
看 法 ， 很 多 深入 思考 过 这 些 论据 的 宗教 人 士 也 真诚 地 这 样 认 为 。 例 如 基督 教 哲 学 
家 、 多 部 重要 宗教 哲学 教材 的 作者 尽 特 : 瓦 迪 就 考察 了 这 些 论据 ， 然 后 说 它们 是 “ 浪 
费时 间 ”。 著 有 探讨 上 帝 存 在 证 据 的 《上 帝 实 验 》 一 书 的 著名 物理 学 家 ， 罗 素 . 斯 坦 
Nisin: “我 不 必 去 信仰 上 这 人 存在， 我 知道 上 珊 仓 在 ， 这 融 是 我 的 感 况 。” 换 句 话 
说 ， 哪 里 都 没有 证 据 和 论据 ,真正 重要 的 是 个 人 信念 。 


那么 ， 那 些 所 谓 的 上 和 帝 存 在 的 论据 的 真正 作用 是 什么 呢 ? 瓦 迪 对 阿 奎 那 提出 这 种 论 
据 的 意图 做 的 解释 ， 似 乎 能 很 好 地 回答 这 个 问题 。 “我 认 为， 他 想 做 到 的 是 告诉 每 
MEI ERJA 毕竟 当时 每 个 人 都 信仰 上 帝 ) 这 个 信仰 是 理性 的 ，” 他 说 تل‎ 
完全 不 能 确定 ， 他 会 把 这 一 点 当 作 独 立 的 证 据 。 ' 


从 根本 上 说 ， 瓦 迪 是 在 界定 一 种 被 称 为 护 教学 的 论证 形式 。 这 种 论证 并 非 要 癌 明 上 
盘存 企 ， 而 是 要 说 明 对 上 帝 的 信仰 无 需 任何 非 理性 的 成 分 。 它 要 做 的 是 在 信仰 和 理 
性 之 间 达 成 和 解 ， 而 不 是 用 理性 说 明 信 仰 的 正当 性 。 为 清楚 地 了 解 这 里 的 差异 ， 我 
们 可 以 看 下 面 这 个 类 比 。 一 个 准 新 即 在 婚礼 当天 的 早上 发 现 自己 的 未 婚 妻 不 见 了 。 
他 在 没有 足够 理性 证 据 的 前 提 下 ， 坚 信 她 去 了 南美 ， 与 乙 前 的 情人 重 聚 。 他 的 看 法 
没有 理性 基础 ， 但 这 并 不 意味 痢 他 的 观点 必然 与 理性 相 违 育 。 只 要 他 的 信念 与 证 据 
相 一 致 ， 融 算 没 被 理 性 证 明 ， 也 符合 理性 。 
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性 ， 也 没有 得 到 理性 的 支持 ， 但 可 以 与 理性 相 一 致 ， 正 如 新 郎 的 看 法 与 证 气相 一 致 
一 样 ， 但 除 此 之 外 再 也 说 明 不 了 什么 了 。 


那么 这 样 的 论据 有 哪些 呢 7 我 不 想 化 太 多 时 间 论 述 这 个 问题 ， 但 有 必要 勾勒 出 它们 
的 大 致 形态 ， 次 明 它 们 的 不 足 之 处 ， 原 因 也 许 仪 仅 是 这 些 论据 有 时 会 被 宗教 信徒 拿 
来 攻击 无 神 论 者 。 


FETE 
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够 胜任 宇宙 唯一 原因 的 只 能 是 上 帝 ， 或 至 少 可 以 说 ， 关 于 宇宙 原因 的 最 好 假说 是 上 
贡 。 只 要 有 人 转 过 身 ， 对 目 然 主义 者 说 “ 喂 ， 宇 宙 可 能 起 源 于 大 爆炸 ， 但 又 是 什么 
造成 了 大 爆炸 呢 ?”， 他 融 是 在 利用 玫 宙 学 论据 。 


依 我 看 来 ， 这 个 论据 糟糕 透顶 ， 是 对 哲学 美 名 的 侮辱 ， 我 们 讨论 它 的 唯一 原因 是 要 
说 明 这 里 的 惰性 思维 。 其 中 一 个 致命 的 缺陷 是 ， 这 个 论据 抛 奔 了 上 自身 所 依据 的 原 
理 。 这 个 论据 背 后 的 直 览 性 原理 是 ， 所 有 仓 在 东西 都 必然 有 原因 ， 某 种 安 大 复杂 事 
物 的 原因 其 本 身 应 该 更 安 大 、 更 复杂 。 但 这 个 论据 最 后 却 提出 了 十 分 简单 的 、 没 有 
原因 的 上 项。 如 果 上 帝 的 存在 不 依赖 于 比 上 帝 更 安 大 的 原因 ， 那 么 宇宙 为 什么 不 可 
LAA ART OF BAS BARRA EME ? 这 个 论据 所 依赖 的 原理 要 么 成 立 ， 
要 么 不 成 立 。 如 果 它 成 立 ， 那 么 上 帝 也 需要 一 个 原因 ， 而 这 里 的 因果 链条 会 无 限 地 
延伸 下 去 。 如 果 它 不 成 立 ， 那 么 也 残 没 有 必要 提出 上 帝 的 存在 了 。 


第 二 个 致命 的 缺陷 是 ， 即 使 这 个 论据 的 逻辑 齐 得 通 ， 我 们 也 无 法 得 出 上 帝 人 存 在。 我 


们 所 得 到 的 是 一 个 比 宇宙 本 身 更 安 大 、 更 复杂 的 原因 ， 而 它 目 己 没有 原因 。 这 个 原 
因 是 人 否 融 是 我 们 所 理解 的 上 和 珊 一 一 上 般 更 像 是 单个 人 ， 而 非 超级 宇宙 一 一 当然 是 一 
件 可 以 争论 的 事 。 所 以 ， 这 个 论据 无 法 真正 地 说 明 这 个 原因 类 似 上 帝 。 


不 过 从 护 教学 的 角度 去 看 ， 我 们 可 以 上 友 现 这 个 论证 的 真正 优势 。 它 能 况 明 宗教 信仰 
与 我 们 的 宇宙 燥 识 进行 和 解 的 可 能 性 。 假 定 大 爆炸 是 上 和 推动 的 ， 这 可 以 与 我 们 的 
理性 和 我 们 的 知识 相 容 。 而 手 宙 中 的 万 事 万 物 都 有 原因 也 是 可 能 的 ， 这 个 因果 链条 
既然 必须 在 某 处 停止 ， 那 也 可 能 止 于 上 项。 所 以 ， 只 要 信徒 不 把 这 个 论证 错 认 为 是 
上 帝 存 在 的 证 据 ， 他 们 就 可 以 用 这 个 论证 证 明 他 们 对 上 帝 的 信仰 具有 理性 的 可 能 

性 。 这 里 并 没有 回答 什么 才能 真正 襄 明 上 帝 信 和 仰 合 理性 的 问题 ， 我 们 不 久 融 会 谈论 


这 个 问题 。 


还 有 一 个 值得 注意 的 问题 ` 这 个 论证 乙 所 以 危险 ， 是 因为 它 在 本 质 上 是 提出 了 一 
种 “ 空 日 的 上 帝 ”。 上 和 珊 久 用 来 解释 我 们 目前 还 无 法 解释 的 东西 。 这 是 一 种 危险 的 
策略 。 毕 竟 ， 人 们 用 上 帝 来 解释 的 很 多 自然 现象 后 来 都 得 到 了 解释 ， 每 次 上 帝都 要 
进一步 后 退 到 未 知 世 界 中 。 在 这 个 论证 中 ， 上 和 已 经 退 到 了 局 动 玫 宙 的 火种 之 后 。 
很 快 ， 信 人 徒 们 融会 没有 位 置 来 隐藏 上 贡 了 。 


这 又 是 一 个 糟 糙 的 论据 ， 它 把 宇宙 比 作 类 似 于 钟表 的 委 置 。 如 果 你 看 到 一 只 钟表 , 
你 残 不 得 不 认定 应 该 有 一 个 造 它 的 钟表 乒 。 这 样 复杂 精密 的 妆 置 不 可 能 完全 任 借 巧 
合 而 产生 。 现 在 我 们 来 看 宇宙 : 它 更 为 精密 ， 更 为 复杂 ， 所 以 我 们 更 有 理由 认为 它 
不 是 巧合 的 产物 。 因 此 ， 它 背后 一 定 有 个 伟大 的 建筑 师 或 设计 师 ， 即 上 帝 。 


这 个 类 比 并 不 成 立 ， 因 为 宇宙 根本 不 是 钟表 那样 的 委 置 。 比 如 ， 我 们 看 到 一 只 免 
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中 的 物体 是 通过 目 然 过 程 产 生 的 ， 我 们 对 这 样 的 过 程 有 很 深入 的 认识 。 读 一 本 像 理 
坦 德 ; 道 金 斯 的 《 言 眼 钟表 匠 》 那 样 的 书 ， 你 残 会 看 到 进化 论 可 以 解释 我 们 这 个 世界 
设计 的 样子 。 事 实 上 ， 如 果 你 去 了 解 一 下 字 宙 形成 的 过 程 、 有 机 物 生长 的 过 程 ， 融 
会 友 现 设计 师 之 手 仅 因 其 不 仓 企 才 显得 明显 。 


此 外 ， 正 如 大 卫 休 庶 指 出 的 ， 我 们 只 能 假定 存在 钟表 后 ， 因 为 我 们 通过 经 验 得 类 了 
钟表 仓 在 的 原因 是 什么 。 但 我 们 对 宇宙 存在 的 原因 没有 类 似 的 经 验 ， 所 以 我 们 对 尼 
们 可 能 是 谁 或 可 能 是 什么 做 出 假设 是 没有 道理 的 。 我 们 也 许 还 可 以 说， 假设 玫 宙 的 
创造 者 是 某 种 高 级 的 人 性 存 人 在， 是 我 们 自己 的 全 能 、 全 善 、 全 知 的 化 身 ， 这 是 一 种 
太 过 以 人 类 为 中 心 的 做 法 。 为 什么 造物 主 不 可 能 是 某 种 更 为 抽象 的 、 完 全 不 同 于 宗 
教 中 传统 上 和 形象 的 乐 西 呢 2 


所 以 ， 这 个 论据 也 不 能 确立 上 帝 的 人 存在， 但 它 为 上 珊 的 存 在 提供 了 空间 。 认 为 于 宙 
万 物 背 后 存在 一 种 智慧 心智 的 看 法 并 不 与 理性 和 证 据 相 悖 。 但 这 不 等 于 说 ， 我 们 有 
确定 的 理由 认为 的 确 仔 在 这 样 的 东西 。 我 们 还 没有 找到 这 样 的 理由 。 


本 体 论 论据 


至 少 从 哲学 上 说， 本 体 论 论据 相当 有 趣 ， 但 它 也 不 太 成功 。 事 实 上 ， 在 某 些 方面 ， 
它 是 三 种 论据 中 最 薄弱 的 一 个 ， 因 为 它 甚 全 无 法 文 持 护 教 学 。 


本 体 论 论据 有 很 多 种 。 它 们 的 共同 之 处 是 ， 试 图 说 明 如 果 我 们 假设 上 帝 不 仔 在 ， 融 
会 出 现 某 种 逻辑 矛盾 ， 因 此 由 于 逻辑 的 必然 性 ， 上 珊 必 须 仓 在 。 


一 种 论证 方法 是 考察 上 帝 的 概念 ， 认 为 上 这 的 概念 是 一 种 全 高 全 真 的 实体 的 概念 。 


很 明显 ， 一 个 完美 但 不 存在 的 实体 称 不 上 至 高 至 真 ， 因 为 同样 的 实体 如 果 存 在 会 更 
加 完美 。 所 以 ， 至 高 至 真 的 实体 的 概念 必然 是 存在 着 的 实体 的 概念 。 因 此 ， 仅 通过 
考察 上 帝 的 概念 ， 我 们 就 可 以 看 到 上 帝 必 然 存在 ， 否 则 就 会 出 现 矛盾 。 


上 面 我 概述 这 个 论证 的 方式 已 经 表明 了 它 的 缺陷 : 逻辑 能 说 明 的 只 是 上 帝 的 概念 包 
全 着 存在 的 概念 。 但 这 只 是 概念 上 的 真理 。 我 们 不 能 由 此 类 概念 真理 得 到 有 关 真 实 
世界 中 仓 在 什么 的 结论 。 例 如 ， 贺 的 概念 可 由 数学 公 陈 清晰 界定 ， 但 我 们 不 能 从 这 
个 圆 的 概念 得 出 结论 ， 认 为 在 真实 世界 中 的 确 人 存 任 满足 严格 数学 摘 述 的 圆 ， 长 至 也 
不 能 认为 真实 的 空间 满足 圆 形 定义 所 依赖 的 欧 氏 几何 规则 。 


我 们 还 可 以 通过 另 一 种 方法 解释 本 体 论 论据 的 恋 误 。 这 种 论据 的 效力 在 于 说 明 上 般 
和 不 仓 在 之 间 有 着 逻辑 上 的 不 相 容 性 。 这 类 似 于 其 他 在 逻辑 上 相互 依存 的 成 对 概 
念 。 例 如 年 卡 尔 所 讨论 的 山 与 山谷 。 妻 子 与 丈夫 这 两 个 概念 之 间 也 有 类 似 的 依存 天 
系 。 这 种 逻辑 依 和 存 天 系 襄 明 没有 丈夫 的 妻子 是 不 仔 在 的 ) 作为 妻子 的 身份 是 不 存 任 
的 ， 作 为 妻子 的 那个 女人 可 以 没有 丈 夫 而 存在， 但 此 时 融 不 能 再 称 她 为 妻子 

SJ! ) 。 类 比 上 帝 与 仔 在 的 天 系 ， 我 们 无 法 得 到 上 项 必然 存在 的 让 人 吃惊 的 结论 , 
能 得 到 的 是 这 个 平淡 无 奇 的 事实 ` 不 仔 在 的 上 帝 不 可 能 人 存在 。 这 并 不 意味 着 上 帝 必 
然 存在 ， 只 意味 着 如 果 上 帝 人 存在 ， 上 帝 必 然 存 在 。 


天 于 本 体 论 论据 有 很 多 著作 ， 但 多 数 哲 学 家 现在 都 会 同意 ， 本 体 论 论 据 犯 了 从 概念 
性 真理 跳跃 到 存在 性 真理 的 错误 ， 这 个 跳跃 不 符合 逻辑 。 因 此 ， 这 个 论据 与 神学 论 
据 、 宇 宙 学 论据 一 道 都 成 了 哲学 档案 殿 上 “过 往 错 误 借 竹 ”一 栏 中 的 文件 。 


那么 什么 可 以 说 明 信 仰 是 合理 的 ? 


我 相信 多 数 宗 教 信徒 都 不 会 因 这 些 论据 遭 到 冷遇 而 感到 忧虑 ， 因 为 极 少 有 信徒 ， 如 
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仰 的 合理 性 ， 那 什么 可 以 遂 明 呢 ? 事实 上 ， 多 数 宗教 信徒 都 是 通过 内 在 的 确信 来 说 
明 目 己 信念 的 合理 性 的 。 正 如 罗素 :斯坦 纳 德 所 言 ， 对 于 信徒 而 言 ， 融 好 像 他 们 知道 
上 帝 人 存在 一 样 ， 根 本 不 需要 进一步 论证 。 著 名 的 基督 宗教 哲学 家 阿尔 文 .普兰 丁 格 把 
这 种 信念 作为 “一 种 特殊 的 知识 来 源 ， 这 种 知识 无 法 仪 通过 理性 获得 ”。 


我 喝 得 ， 信 徒 和 非 信徒 都 有 必要 认识 到 这 一 点 。 如 果 这 确实 是 宗教 信仰 的 根基 , AB 
么 信徒 们 提出 论证 支持 自己 信仰 的 做 法 融 相 当 虚 伪 。 同 样 ， 无 神 论 者 用 论据 反驳 宗 
教 信仰 理由 的 做 法 也 是 无 用 的 ， 如 果 尼 们 根本 融 不 是 真正 的 理由 。 


这 种 信念 对 信徒 而 言 就 好 像 是 对 绝对 真理 的 直接 把 握 ， 而 把 宗教 信仰 置 于 这 种 信念 
之 上 可 以 完全 抵消 我 到 现在 为 止 提 出 的 所 有 支持 无 神 论 的 论据 的 说 服 力 。 我 们 可 以 
类 比 那 些 反 证 目 己 人 存在 的 论据 的 说 服 力 。 笛 卡尔 有 一 个 著名 的 论断 ， 他 况 他 有 一 件 
事 不 可 能 怀疑 ， 那 束 是 自己 的 人 存在。 很 多 人 会 同意 他 的 看 法 ， 结 果 残 是 没有 任何 反 
证 目 己 存 在 的 理性 论据 会 撼动 我 们 对 目 己 存在 的 信念 。 当 面 对 现 象 学 的 确定 性 ， 即 
我 们 对 目 己 存在 的 毋 良 置 疑 的 感 尖 时， 怀疑 主义 目 动 消解 了 。 对 很 多 宗教 信徒 而 
言 ， 他 们 对 上 禹 仓 企 的 信念 也 有 着 类 似 的 力量 。 他 们 如 此 之 强烈 地 感 党 到 上 珊 存 在 
的 真实 性 ， 不 可 能 去 怀疑 ， 残 像 他 们 不 可 能 去 怀疑 目 己 的 人 存在 一 样 。 


我 个 人 对 于 打破 这 些 信念 没什么 兴趣 ， 除 非 抱 有 这 样 的 信念 会 导致 不 愉快 的 、 偶 狭 
的 行为 和 断言 ， 这 正 是 各 个 宗教 中 激进 的 信徒 所 做 的 。 不 过 ， 我 还 是 要 i 进 两 点 ， 那 
些 至 少 准 备 对 自己 的 信仰 提出 质疑 的 信徒 以 及 那些 努力 理解 宗教 信仰 的 无 神 论 者 会 
对 此 感 兴趣 。 


第 一 点 是 ， 当 我 们 说 “ 妇 良 置疑” 时， 应 该 非 单 小 心 。“ 人 毋庸 置疑 ”的 真正 意思 可 
能 是 “不 想 去 怀疑 ”或 “无 法 想象 被 质疑 的 事情 是 不 真实 的 ”。 宗 教 人 十 可 能 认为 
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仰 〈 虽然 有 很 多 人 经 过 哲学 思辨 后 会 放弃 原来 对 自己 是 什么 的 看 法 ( 。 对 于 那些 说 
目 己 无 法 想象 上 帝 不 仔 在 的 可 能 性 的 人 ， 我 建议 他 们 更 努力 地 去 想象 。 想 象 一 下 无 
神 论 者 的 境地 ， 你 融会 看 到 他 们 不 仅 可 以 生活 ， 而 且 可 以 生活 得 有 目标 、 有 价值 。 
努力 想象 一 个 没有 上 帝 信 仰 的 人 的 境地 ， 然 后 再 努力 想象 目 己 也 过 这 样 的 生活 。 


第 二 氮 是 认识 到 依赖 信念 是 一 种 危险 的 策略 。 信 念 是 内 在 的 信任 ， 它 没有 理性 基础 
或 证 据 基础 ， 却 被 视 作 一 种 知识 来 源 。 我 们 应 该 认识 到 的 是 ， 全 世界 的 人 都 有 着 类 
似 的 信念 ， 但 信念 的 具体 内 容 却 非 钊 不 同 。 举 一 个 极 闯 的 例子 ， 有 人 相信 和 神 召 唤 他 
们 去 做 “9.11” 鸡 击 那样 的 事情 。 平 单 ， 人 们 会 通过 目 己 宗教 中 所 展示 的 伸 的 形象 
来 把 握 他 们 所 感受 到 的 神 。 比 如 ， 穆 斯 林 国家 的 人 们 不 会 感受 到 耶稣 的 存 任 。 事 实 
上 ， 即 便 在 基 入 教 文化 的 国 大 里 ， 人 们 所 信仰 的 忒 西 也 会 随 看 时 间 和 教派 的 不 同 而 
上 友 生 改变 。 最 为 显 看 的 是 ， 人 们 所 感到 的 是 上 珊 的 存在 、 邯 稣 的 仓 企 ， 还 是 圣灵 的 
人 存在， 在 很 大 程度 上 取决 于 他 们 属于 哪 一 个 教派 。 这 不 是 一 个 用 三 位 一 体 学 讽 ( BD 
上 述 三 者 是 独 一 上 和 的 组 成 部 分 ) 融 能 扩 塞 过 去 的 简单 细节 问题 。 在 《和 圣经》 中 , 
耶稣 经 弟 把 目 己 与 上 帝 区 分 开 。 “你 为 什么 称 我 是 展 善 的 ”” 据 说 他 曾经 这 样 说 
过 ，“ 除 了 神 一 位 乙 外 ， 再 没有 民 善 的 。” ( 《 马 可 和 福音 》16 : 18 ，《 路 加 和 福音》 
18:19), 。 这 说 明了 为 什么 三 位 一 体 中 的 三 个 成 员 的 差异 对 于 基督 徒 尤为 重要 ， 也 
因此 说 明了 为 什么 不 同 的 人 直接 感受 到 其 中 一 个 的 人 存在 会 让 人 困惑 。 


对 很 多 无 神 论 者 而 言 ， 人 们 用 相同 的 依据 ， 即 个 人 信念 ， 来 襄 明 不 同 的、 不 相 容 的 
宗教 信仰 的 合理 性 ， 仪 这 一 个 事实 就 足够 说 明 这 样 的 信念 无 法 构成 宗教 信仰 的 恰当 
基础 。 这 是 因为 ， 这 样 的 信念 对 所 有 宗教 都 有 相同 的 说 服 力 ， 但 不 可 能 所 有 的 宗教 
都 是 真实 的 。 任 何 用 来 说明 众多 不 相 容 信仰 合理 性 的 革 西 都 不 可 能 成 为 信仰 的 坚实 


基础 。 宗 教 信徒 很 可 能 会 说 ， 他 们 无 法 代表 别人 ， 他 们 知道 目 己 知道 的 忒 西 ， 仪 此 
而 已 。 但 在 有 明确 证 据说 明 信 念 并 非 可 靠 知 识 来 源 的 情况 下 ， 仍 然 依 赖 个 人 信念 ， 
这 公 少 是 危险 的 ， 如 果 不 是 完全 鲁莽 的 话 。 这 就 是 为 什么 有 些 神 学 家 也 会 谈 及 “ 信 
念 的 危险 ”。 信 和 念 的 确 是 一 种 危险 ， 因 为 它 不 同 于 那 种 可 靠 的 理性 和 证 据 ， 和 凭借 的 
是 内 在 确信 这 种 不 可 靠 的 理性 和 证 据 。 这 融 是 证 据 和 论证 总 是 广 持 无 昼 论 者 的 原 

,也 是 依然 会 有 人 信仰 宗教 的 原因 。 


战斗 无 神 论 


虽然 我 已 经 论述 过 无 昼 论 不 必然 故 视 宗教 ， 但 确实 有 些 无 神 论 者 反对 宗教 ， 而 这 不 
仅 限 于 激进 主义 宗教 。 激 进 主 义 宗 教 不 仅 招致 无 神 论 者 反对 ， 也 遭 到 录 毕 温和 的 宗 
教 信徒 反对 。 积 极 反 对 宗教 的 无 神 论 ， 我 称 乙 为 具有 战斗 性 。 在 这 个 意义 上 的 收视 
不 仅仅 意味 看 与 宗教 观点 有 着 重大 的 分 收 ， 它 甚至 接近 于 仇恨 ， 有 着 消炎 所 有 形式 
的 宗教 信仰 的 愿 妊 。 战 斗 无 昼 论 者 有 一 两 个 观点 是 温和 的 无 昼 论 者 所 没有 的 。 第 一 
个 是 ， 他 们 认为 宗教 显而易见 是 虚假 的 或 说 是 胡说 八道 的 ; 第 二 个 是 ， 他 们 认为 宗 
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我 们 移 来 看 对 虚假 性 的 指控 。 我 已 经 论述 过 ， 信 念 有 超越 ( 事实 上 有 时 是 忽视 ) 有 
力 证 据 和 论证 的 需要 。 记 住 这 一 点 ， 我 们 得 到 宗教 并 不 理性 的 结论 也 许 融 不 会 花费 
太 大 的 力气 。 然 而 ， 要 使 这 个 指控 站 得 住 脚 的 核心 问题 正在 于 信徒 与 无 神 论 者 经 党 
对 信仰 中 理性 和 证 据 的 合理 界限 有 不 同 的 看 法 。 信 人 徒 们 认为 ， 无 神 论 者 拒绝 相信 任 
何 无 法 由 一 般 标 准 的 论证 和 证 据 确 立 的 东西 ， 这 个 做 法 太 过 狭 了 顺 。 一 个 典型 的 情景 
是 ， 他 们 会 襄 无 神 论 者 应 该 对 此 后 开 心胸 ， 或 者 会 说 他 们 太 过 做 慢 ， 相 信 自 己 关 
于 理性 的 标准 足以 理解 所 有 有 关 人 存在 的 迹 题 。 这 个 思路 的 结果 是 ， 残 肝 些 标准 看 
来 ， 宗 教 可 能 是 非 理性 的 ， 但 这 些 标准 本 身 也 是 非 理性 的 。 
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能 、 全 知 、 全 善 。 但 这 个 世界 上 还 是 人 存在 可 以 避免 的 否 难 。 这 里 的 “可 以 避免 ”不 
仅仅 是 指 ， 如 果 和 人们 采取 不 同 的 方式 ， 融 可 以 避免 吉 难 ， 还 意味 着 玫 宙 的 造物 主 本 
可 以 避免 让 这 样 的 天 难 友 生 。 例 如 ， 上 和 帝 似 乎 没有 什么 理由 不 创造 出 一 个 宇宙 ,在 
这 个 宇宙 中 极 大 的 痛 大 和 特别 恼人 的 疾病 都 不 可 能 人 存在。 他 本 可 以 把 人 类 的 心灵 制 
造 得 更 为 健全 ， 这 样 人 们 融 不 会 因 缺 少 同情 ， 而 去 折磨 他人。 


世界 上 可 避免 的 苦难 的 人 存在 似乎 是 个 不 可 否认 的 事实 。 这 融 至 少 癌 明 三 种 可 能 性 : 
上 帝 无 法 阻止 这 一 点 ， 也 残 是 训 上 帝 并 非 全 能 ; 他 不 想 阻 止 这 一 点 ， 所 以 他 并 非 全 
=; 或 者 ， 他 不 知道 这 一 事实 ， 也 残 是 说 他 并 非 全 知 。 这 融 是 所 谓 的 收 恶 问 题 ， 这 
似乎 构成 了 传统 的 犹太 一 基 和 教 上 帝 不 可 能 人 存 在 的 有 力 证 据 。 


有 一 种 解决 方法 ` 上 和 帝 能 够 阻止 这 一 点 ， 也 有 意愿 阻止 ， 但 他 没有 这 样 做 ， 是 因为 
这 种 天 难 的 仓 在 从 长 远 看 来 对 我 们 有 好 处 。 这 种 弥合 那 恶 的 存 企 和 上 和 的 人 存在 的 努 
力 称 为 神 正 论 ( theodicy ) ， 也 是 更 加 深入 的 护 教学 实例 。 但 与 护 教学 的 问题 一 
样 ， 这 里 的 问题 也 是 ， 这 种 论据 只 能 满足 信徒 的 需要 。 对 于 很 多 信仰 上 帝 的 人 而 
言 ， 收 恶 的 问题 构成 问题 ， 并 不 是 因为 它 真 的 破坏 了 他 们 的 信仰 ， 而 是 因为 他 们 想 
去 解释 表面 上 看 不 可 能 解释 的 东西 。 但 重要 的 是 ， 如 果 找 不 到 合适 的 神 正 论说 明 , 
很 多 宗教 信徒 还 是 愿意 接受 那 恶 的 不 可 解释 性 。 对 很 多 信徒 而 言 ， 上 和 的 存在 残 像 
时 间 的 存在 一 样 ， 他 们 相信 时 间 人 在 ， 即 使 这 样 的 存在 似乎 造成 了 逻辑 悖 论 。 





E10 上帝 如 此 爱 世 界 ? 


对 无 神 论 者 而 言 ， 巴 亚 问 题 需要 解释 ， 无 法 提供 一 种 好 的 解释 残 加 强 了 对 上 珊 存 任 
的 反 证 。 对 于 信徒 而 言 ， 有 解释 固然 好 ， 但 它 不 是 必要 的 。 对 战斗 无 神 论 者 而 言 ， 
这 残 构成 了 一 种 证 据 ， 证 明宗 教 信徒 事实 上 已 经 抛 和 寞 了 真实 与 虚假 的 惯 划 标准。 他 
们 不 愿意 被 表面 的 矛盾 所 扰 ， 这 融 记 明 他 们 的 信仰 在 本 质 上 并 非 理 性 。 因 此 ， 按 所 

普通 的 标准 来 看 ， 宗 教 明 显 是 虚假 的 。 要 驳斥 这 一 论断 ， 融 只 能 抛 乔 知性 话语 所 
依赖 的 证 明和 证 据 标 付 。 


我 目 己 很 同情 这 种 战斗 无 神 论 观点 ， 但 由 于 我 乙 前 癌 过 的 一 个 简单 的 万 法 论 原则 , 
我 还 没有 接纳 这 种 观 点 。 这 个 原则 是 ， 避 免 缉 条 主义 ， 也 融 是 况 总 是 保留 某 人 会 出 
现 错误 的 可 能 性 。 我 觉得 上 面 的 论据 都 说 明宗 教 的 虚假 性 。 但 由 于 无 神 论 者 和 信徒 
在 判断 这 些 问题 时 并 没有 统一 的 标准 ， 因 此 ， 我 认为 简单 地 断言 某 人 目 己 的 标准 一 
定 是 对 的 就 有 些 教条 主义 了 。 这 些 论据 和 证 据 ， 在 我 看 来 ， 都 指向 宗教 的 虚假 性 , 
这 已 经 足够 了 。 我 也 帝 得 ， 所 有 理性 的 人 都 会 同意 我 对 这 个 问题 的 看 法 。 但 由 于 还 
有 很 多 人 不 同意 ， 所 以 我 竞 得 更 健康 的 看 法 是 ， 承 认 他 们 的 观点 中 可 能 有 某 毕 革 西 
是 对 的 ， 而 不 是 简单 地 足 脚 缉 加 他 们 在 犯 翁 。 当 然 ， 有 时 我 也 真 的 会 这 样 。 
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战斗 无 昼 论 者 的 第 二 个 特点 是 ， 他 们 认为 宗教 是 有 害 的 。 一 种 说 法 是 ， 相 信和 虚假 的 
东西 总 是 坏 的 ， 而 由 于 宗教 是 虚假 的 ， 所 以 信仰 宗教 总 是 坏 的 。 “害处 ”这 里 很 明 
显要 比 物 理 伤害 更 为 抽象 ， 副 含 痢 某 种 真理 的 缺失 。 


这 种 择 击 思路 的 问题 在 于 ， 它 只 能 说 明 当 宗教 确实 为 虚假 时 ， 对 宗教 抱 有 政 意 具有 


合理 性 ， 因 为 人 们 会 对 很 多 事物 有 不 同 看 法 ， 如 果 我 们 对 这 些 事物 都 抱 有 政 意 ， 那 
么 这 个 世界 融会 成 为 一 个 十 分 糟糕 的 地 方 。 所 以 ， 要 任 这 样 的 理由 接纳 战斗 无 昼 
论 ， 我 们 也 融 不 得 不 对 自己 的 无 昼 论 抱 有 教条 主义 态 厦 ， 而 我 已 经 企 上 一 节 驳 斥 了 


这 个 立场 。 


另外 一 条 择 击 思路 是 俐 伶 尼 采 的 看 法 ( 不 管 这 种 借 八 是 否 准确 ) , Pusak A 
的 ， 是 因为 它 否 定 生命， 而 非 肯定 生命 。 宗 教 鼓励 我 们 去 寻求 虚幻 的 逝 后 之 世 中 的 
栈 报 ， 而 非 在 这 个 世界 中 得 到 和 福 社 ， 从 而 削弱 了 人 们 充分 利用 这 个 他 们 唯一 的 生命 
的 动力 。 这 里 的 问题 是 ， 并 非 所 有 的 宗教 信仰 都 是 真 的 在 否定 生 售 。 当 然 ， 宗 教会 
宣扬 某 些 目 我 克制 的 内 容 ， 但 所 有 伦理 体系 都 有 这 样 的 内 容 。 而 且 ， 似 乎 很 多 宗教 
言 徒 也 确实 过 看 充实 寿 往 的 生活 。 所 以 ， 把 这 一 点 作为 歼 视 宗教 的 理由 是 相当 不 牢 
Sen, 
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加 一 场 普通 的 英国 国教 星期 日 晨 待 ， 你 不 会 看 到 任何 让 人 感到 厌恶 的 东西 。 但 温和 
的 宗教 信仰 只 是 整个 信仰 网 络 的 一 部 分 ， 这 个 网 络 中 还 包含 痢 比 较 有 害 的 激进 主义 
教派 。 认 为 一 个 可 以 离开 另 一 个 而 人 存在 只 是 一 种 虚幻 的 看 法 。 温 和 的 宗教 信仰 是 一 
种 说 理 框 架 的 一 部 分 ， 这 种 说 理 框 架 可 以 给 更 极端 的 信仰 提供 合法 性 。 激 进 主 义 需 
要 温和 的 宗教 ， 因 为 没有 它 ， 激 进 主义 危险 而 无 义 的 本 来 面目 融会 家 识破 。 我 帝 得 
上 述说 法 有 合理 的 地 方 ， 但 我 也 担心 这 样 的 说 法 会 被 用 于 所 有 信仰 ， 而 不 管 它们 采 
取 的 到 搬 是 温和 的 形式 ， 还 是 极 闯 的 形式 。 例 如 ， 厌 恶 女性 的 人 试图 通过 男女 之 间 
存在 差异 的 证 据 ， 以 及 对 这 种 差异 的 重要 性 的 夸大 ， 来 说 明 自 己 信念 的 合法 性 。 但 
厌恶 女性 与 相信 某 些 性 别 差 异 的 存在 并 不 是 一 回 事 ， 由 于 后 者 与 前 者 的 联系 而 反对 
后 者 ， 融 把 合理 的 信念 与 盲目 的 仙 见 混 清 了 。 


我 不 相信 有 什么 有 力 的 证 据 能 够 况 明 宗教 企 本 质 上 具有 特别 的 有 害 性 。 我 也 不 认为 
坚定 地 相信 宗教 的 虚假 性 融 足 以 襄 明 对 宗教 抱 有 政 意 是 有 道理 的 。 从 根本 上 况 ， 我 
对 战斗 无 神 论 的 反对 是 基于 我 所 坚守 的 价值 观 ， 而 我 认为 无 神 论 背 后 正 是 这 些 价 值 
观 ， 即 对 真理 和 理性 探求 的 包容 性 的 坚持 。 把 这 个 态度 称 作 价值 观 是 合理 的 ， 因 为 
它 不 仅 表 达 了 什么 是 正确 的 ， 而 且 况 明了 我 们 所 看 重 的 东西 。 对 他 人 信仰 的 政 意 加 
之 对 自己 信仰 的 瑞 固 信念 ， 我 竞 得 ， 正 是 上 述 价值 观 的 反面 。 理 性 和 论据 不 仅 是 赢 
得 拥 征 的 工具 ， 更 是 需要 参与 的 过 程 。 与 他 人 一 起 参与 这 样 的 过 程 ， 我 们 需要 对 他 
们 的 不 同 观点 保持 开放 包容 的 心态 。 如 果 把 理性 和 论据 看 作 挫 毁 宗 教 信 仰 大 厦 的 攻 
城 妨 ， 我 们 残 不 可 能 很 好 地 参与 这 种 过 程 。 
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书 ， 但 总 得 如 果 罗 素 针 对 的 读者 是 基督 徒 的 话 ， 他 会 彻底 失败 。 我 希望 在 这 一 章 中 
我 已 经 解释 了 其 中 的 原因 。 我 们 可 以 给 出 有 力 的 论证 ， 反 对 宗教 信仰 ， 我 们 也 可 以 
说明 广 持 宗教 信仰 的 传统 论据 十 分 薄弱 ， 我 们 甚至 可 以 解释 信仰 通 单 如何 取决 于 个 
人 信念 ， 而 个 人 信念 是 一 种 不 可 靠 的 知识 来 源 。 但 用 这 些 论据 说 服 他 人 成 为 无 神 论 
者 的 问题 是 ， 宗 教 信徒 通 钊 并 不 接受 这 些 论据 的 基本 假设 。 他 们 的 起 点 不 同 。 无 神 
论 者 的 起 点 可 能 是 基本 的 逻辑 规律 ， 比 如 一 件 事 不 可 能 同时 人 存在 又 不 仔 在 的 原则 。 

但 信徒 通常 的 起 点 是 对 上 帝 存 在 的 信念 ， 这 比 逻 辑 学 家 对 自己 首要 原则 的 笃 信 还 要 


坚定 。 这 个 信念 会 战胜 一 切 理性 。 


因此 ， 我 们 能 做 的 只 是 告诉 那些 可 能 认为 目 己 的 信仰 具有 理性 基础 的 信徒 们 ， 在 这 
一 点 上 他 们 是 错 的 。 换 句 话 说， 我 们 可 以 据 使 他 们 在 冒 着 风险 ， 坚 守信 念 ， 把 理性 
局 限于 护 教学 的 做 法 ， 与 完全 放弃 宗教 信仰 之 间 做 出 抉择 。 我 觉得 选择 第 二 条 道路 


的 人 会 比较 少 。 但 随 着 这 样 做 的 人 增多 ， 宗 教 信仰 由 父母 、 老 师 和 教会 传递 给 后 代 
的 可 能 性 会 越 来 越 小 ， 因 此 理性 的 力量 可 以 在 总 体 上 发 挥 作 用 。 宗 教 的 溪 潮 会 退 
去 ， 但 并 不 是 赁 俐 无 昼 论 者 的 大 肆 计 责 ， 和 而 是 凭借 安静 的 理性 之 声 渐 渐 地 被 更 多 人 
倾听 。 


FE 结语 


也 许 下 一 次 


像 这 样 的 一 本 小 册子 会 无 可 避免 地 遗漏 很 多 乐 西 。 虽 然 我 不 想 对 这 样 的 遗漏 致歉 , 
但 应 该 指出 探究 无 神 论 的 读者 可 能 会 继续 深入 了 解 的 一 些 其 他 思路 和 方向 。 


利 先 ， 我 没有 人 花 太 多 篇 幅 讨论 过 去 某 些 具体 的 伟大 思想 家 的 思想 。 这 是 因为 ， 我 想 
集中 介绍 最 具 普 思 效 力 和 说 服 力 的 论据 ， 而 不 是 肤 个 思想 家 的 具体 言语 。 对 那些 对 
伟人 看 法 感 兴 趣 的 人 来 训 ， 大 卫 . 休 误 、 弗 雷 德里 希 . 尼 采 、 西 格 蒙 德 弗 洛 伊 德 、 介 
三 特 . 罗 素 、 让 一 保罗 . 萨 特 和 阿尔 贝 加 缪 的 作品 值得 一 读 。“ 人 参考 文献 与 深入 阅 
读 ” 部 分 询 出 了 一 些 阅 读 建 议 。 

其 次 ， 对 有 神 论 信 仰 的 某 些 精深 状 护 ， 我 并 没有 进行 讨论 。 原 因 很 简单 ， 我 不 想 企 
本 书 中 详细 讨论 宗教 的 缺 点 ， 而 想 让 它 成 为 对 无 神 论 优势 的 严格 答辩 。 那 些 对 现在 
最 好 的 宗教 论据 感 兴 趣 的 人 ， 基 入 教 哲学 家 阿尔 文 ' 普 三 丁 格 的 作品 很 有 神 殴 ， 也 可 
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者 的 驳斥 ， 他 们 都 认为 他 在 内 心 深 处 是 一 位 无 神 论 者 ， 而 且 他 应 该 承认 这 一 点 。 但 
我 认为 他 试图 从 宗教 信仰 的 残 通 中 挽救 出 一 些 东 西 的 举动 值得 敬佩 ， 对 宗教 信徒 和 
无 利 论 者 都 有 教育 意义 。 


本 书 没 有 详细 论 及 的 另 一 个 主题 是 科学 对 宗教 信仰 的 挑战 的 具体 性 质 。 我 集中 讨论 
JB, WII ` 目 然 主义 如 何 文 返 无 昼 论 。 我 也 党 得 科学 与 宗教 的 
KAMARA MAE J , BERTIE TAKEN, 
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这 一 点 ， 而 是 集中 探讨 肯定 性 的 东西 。26 世 纪 初 ， 这 样 的 论据 在 逻辑 实证 主义 者 那 
里 十 分 流行 ， 并 由 于 哲学 家 A. 3. ， 艾 耶 尔 的 工作 而 受到 英国 公众 的 关注 。 然 而 ， 逻 
辑 实 证 主义 的 光辉 已 经 淡 去 ， 我 也 不 认为 与 宗教 信徒 交流 的 最 好 方式 是 首先 认定 他 
们 的 信仰 不 仅 虚 假 ， 而 且 明 话 连篇 。 


人 本 主义 


我 在 本 书 中 所 倡导 的 肯定 性 无 神 论 有 时 被 称 为 人 本 主义 。 人 本 主义 者 ， 在 其 宽泛 的 
意义 上 ， 融 是 信仰 有 意义 的 、 道 德 的 生活 的 无 昼 论 者 。 不 过 我 选择 了 更 一 般 性 的 术 
语 ， 无 利 论 者 ， 这 有 几 层 原因 。 首 先 ， 人 本 主义 比较 模糊 ， 比 如 说 有 人 把 目 己 称 为 
基督 教 人 本 主义 者 。 其 次 ， 人 本 主义 者 并 不 是 多 数 无 神 论 者 的 目 我 称呼 。 这 有 几 种 
解释 。 首 要 的 原因 是 ， 由 于 大 多 数 发 达 国 家 中 都 有 人 本 主义 协会 ， 一 些 人 就 认为 成 
为 一 名 人 本 主义 者 就 像 成 为 一 个 准 宗教 组 织 的 成 员 一 样 。 所 以 ， 如 果 他 们 不 是 本 国 
人 本 主义 协会 的 会 员 ， 他 们 融 不 是 人 本 主义 者 。 我 认为 这 是 错 的 ， 但 作为 一 种 社会 
学 事实 ， 人 本 主义 组 织 的 存在 的 确 市 来 了 这 样 的 结果 ` KELAA CS EK ARKA A 


主义 者 之 人 的 主要 身份 特征 。 


人 们 避免 使 用 这 个 术语 的 另 一 个 原因 是 ， 有 这 么 一 种 具体 的 人 本 主义 恰好 代表 了 一 
种 非 单 具体 的 无 钊 论 。 这 种 人 本 主义 强调 “人 ”的 方面 ， 其 基本 理念 是 人 类 具有 优 
越 性 ， 期 望 歌颂 并 进一步 弘扬 这 个 物种 的 优势 。 很 多 无 神 论 者 和 其 他 类 型 的 人 本 主 
义 者 都 不 认同 这 一 点 ， 因 为 他 们 帝 得 没有 任何 理由 去 答 美 智 人 或 使 这 个 物种 成 为 中 
心 议 题 。 相 反 ， 我 们 关心 的 是 个 体 生 合 ， 也 可 能 包括 其 他 具有 复杂 意识 的 物种 的 福 
社 。 在 整个 人 本 主义 运动 中 ， 人 们 一 直人 在 争论 我 们 应 该 给 予 其 他 动物 多 少 天 切 ， 所 
以 认为 所 有 人 本 主义 者 都 持 人 类 中 心 主义 观点 的 看 法 是 错误 的 。 不 过 ， 由 于 时 些 人 
本 主义 分 广 的 关注 总 以 某 个 物种 为 中 心 ， 所 以 有 些 人 融 很 忌讳 把 自己 叫 作 人 本 主义 
者 。 


我 不 太 在 意 我 们 用 生 样 的 标签， 对 我 来 说 肯定 性 的 无 神 论 者 和 人 本 主义 者 
(humanist，h 小 写 ) 是 相互 天 联 的 。 虽 然 用 “人 本 主义 者 ”这 个 术语 更 可 能 市 来 
混淆 ， 但 的 确 应 该 所 出 本 书 所 摘 述 的 无 神 论 是 人 本 主义 的 一 种 形式 。 


回 到 黑暗 面 


我 在 本 书 的 开头 首先 谈论 了 无 神 论 有 毕 阴 和 森 的 可 怕 形 象 。 在 很 多 万 面 ， 本 书 的 全 部 
目的 都 是 为 了 消除 这 个 形象 。 然 而 ， 当 本 书 行 将 结束 乙 时 ， 我 们 需要 承认 无 种 论 的 
确保 留 了 某 些 黑暗 的 遗迹 ， 但 这 里 的 原因 不 同 。 


历史 上 的 很 多 无 神 论 者 都 把 目 己 的 信仰 看 成 一 种 成 长 。 比 如 说 弗 洛 伊 德 ， 他 把 宗教 
信仰 看 成 是 人 类 癌 童 年 的 回 颇 。 有 了 有 宗教， 我们 残 还 像 防 童 一 样 ， 相 信人 在 这 个 世界 
上 我 们 会 得 到 花 爱 父母 的 保护 ， 他 们 会 照看 我 们 。 在 犹太 一 基督 教 传统 中 上 珊 居 称 


作 圣 父 ， 这 并 不 是 巧合 . 
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不 仔 企 会 一 直 保 护 我 们 且 拥 有 无 可 置疑 的 展 善 的 神 性 父母 。 相 反 ， 这 个 世界 是 一 个 
庞大 且 让 和 人称 惧 的 地 方 ， 但 同时 也 提供 机 会 ， 让 我 们 走出 去 ， 创 造 目 己 的 生活 。 
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的 成 年 生活 的 前 提 。 同 样 ， 除 非 我 们 弃 绝 幼稚 的 超自然 世界 观 ， 否 则 我 们 就 无 法 正 
确 面 对 我 们 目 己 作为 有 限 的 、 终 将 逝去 的 生命 的 本 质 。 无 神 论 正 是 一 种 让 我 们 前 
进 、 把 握 生 命 提供 给 我 们 的 机 会 的 思想 ， 同 时 它 抛 和 寞 了 令 人 安心 的 幻想 ， 市 来 了 失 
IG, 


这 种 现实 主义 意味 痢 无 神 论 永 远 不 可 能 是 一 种 纯粹 、 正 面 的 欢欣 形象 。 在 真实 的 生 
活 中 ， 上 总 要 接受 起 起 沙沙 、 风 风雨 十 ， 有 失败 的 可 能 ， 也 有 成 功 的 雄心 。 无 神 论 展 
现 了 人 类 本 质 的 真相 ， 因 为 它 承 认 这 一 切 ， 并 不 打算 把 我 们 置 于 神话 和 迷信 的 护 佑 
LP 


